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PETITIONARISMUL ROMANILOR NASAUDENI
iN PERIOADA LIBERALISMULUI AUSTRIAC
1860-1867 :

Ovidiu Emil IUDEAN

Intervalul de timp cuprins intre 1860-1867, cunoscut in istoriografia ce
trateazd subiecte referitoare la istoria Imperiului Habsburgic sub numele de
perioada liberalismului austriac, a reprezenta momentul de apogeu al viefii
politice si sociale a roménilor din Transilvania. Pentru prima datd in istoria
Transilvaniei, roménilor le-au fost acordate drepturi egale cu celelalte natiuni
convietuitoare - maghiari, sasi si secui.

Instaurarea acestui regim, favorabil atdt romanilor din imperiu cét si
majoritdtii nationalitatilor aflate sub stipanirea coroanei austriece, a fost
posibil pe fondul unor modificdri a contextului international dar si pe cel al
unor nemulfumiri interne.

Monarhia Habsburgicd traversa in preajma anului 1860 o perioada de
crizd. Desi iesise invingdtoare in urma evenimentelor revolutionare de la 1848,
in anii ce au urmat pand in 1860, politica externd a Austriei a suferit un
continuu regres. Razboiul Crimeei (1853-1856), in care Austria intervine
impotriva Rusiei de partea aliatilor anglo-franco-otomani si mai apoi Radzboiul
franco-piemontezo-austriac (1859) au aruncat monarhia habsburgicd intr-o
acutd criza externd. Regimul neoabsolutist, instaurat dupd evenimentele
revolutionare din 1848, afunda Austria, prin politica sa lipsitd de concesii - atat
pe plan extern cét si pe plan intern - intr-o profundd crizi. In acest context
politica austriacd oscila intre conservatorism si liberalism.1

Problemelor externe li se adauga tot mai desele nemultumiri venite din
partea natiunilor aflate sub stipanirea coroanei habsburgice, cea mai vehe-
mentd fiind cea maghiara. Solutionarea problemei natiunilor din monarhia
Habsburgici devine o chestiune care preocupa tot mai mult cercurile politice

1 AJ.P. Taylor, Monarhia Habsburgicd 1809-1918. O istorie a Imperiului Austriac si a Austro-
Ungariei, Editura ALLFA, Bucuresti, 2000, pp. 82-83.
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de la curtea lui Francisc Iosif I si bineinteles pe impérat insusi. Acestei chesti-
uni i se propuneau doud rezolvdri. Birocratii germani, adepti ai liberalismului,
sustineau oportunitatea mentinerii unui stat centralizat, bazat pe o constitutie,
si in acelasi timp apreciau pozitiv crearea unui parlament central la Viena. De
cealaltd parte, conservatorii, reprezentafi de marea nobilime proprietard de
pamanturi, erau adeptii acorddrii fiecdrei provincii imperiale a dreptului de a
avea dietd proprie, ceea ce insemna o autonomie locald pentru fiecare
provincie.2

Primele mdsuri care indicau schimbarea politicii monarhiei fatd de
supusii sdi au fost inldturarea guverndrii neoabsolutiste - si in special a
ministrului de justifie A. Bach -, instaurarea unui nou guvern si, mai ales,
convocarea la 5 martie 1860 a Senatului imperial. La lucririle acestuia au
participat si 3 senatori romani din provinciile imperiale: episcopul Andrei
Saguna pentru Transilvania, marele latifundiar si proeminentul om politic
Andrei Mocioni pentru Banat si Nicolae Petrino pentru Bucovina.3

Desi inifial a avut atributii pur consultative, Senatul imperial a dezb-
tut in cadrul adundrilor sale necesitatea instaurdrii unui regim constitutional si
au fost supuse votului cele doud principii pe baza cdrora urma si se
reorganizeze imperiul. Senatorii romédni au avut puncte de vedere diferite,
astfel incat Mocioni a votat pentru principiul federalist, Petrino pentru cel al
centralizdrii, in timp ce episcopul Saguna s-a abtinut. Castig de cauzi a avut
principiul federalismului. 4

Senatorii roméni prezenti la Viena au adresat totodatd si un memoriu
pe care l-au inménat impératului Francisc Iosif I in cadrul audientei obtinute la
acesta pe 21 august 1860 si prin care se cerea crearea unei mitropolii ortodoxe a
tuturor roméanilor din imperiu. Pe langa acesta, senatori romani aflati la Viena
se transforma totodata si in intermediari, cici lor le sunt trimise o serie intreaga
de memorii din toate provinciile locuite de roméni, activitatea petifionara
cunoscand un mare reviriment, incurajatd de concesiile ficute de regimul
absolutist, ale cérui zile erau numdrate.5 Senatul imperial isi incheie lucririle
pe 29 septembrie 1860.

Contextul international si intern in care se afla Imperiul Habsburgic,
precum si concluziile trase in urma lucrérilor Senatului imperial din mai -
septembrie 1860, l-au determinat pe impéaratul Francisc losif sd emits, la 20
octombrie 1860, diploma imperiald prin care se punea practic capit regimului
absolutist, in locul acestuia instaurdndu-se unul liberal. Oktoberdiplom avea sd

2 AJ.P. Taylor, op. cit., p. 88.

3 D. Suciu, Antecedentele dualismului austro-ungar si miscarea nafionald a romanilor din Transilvania
1848-1867, Editura Albatros, Bucuresti, 2000, pp. 193-197.

4 K. Hitchins, Afirmarea natiunii: Miscarea nationald romédneascid din Transilvania, 1860-1914,
Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2000, pp. 54-55.

5S. Retegan, Reconstructia politici a Transilvaniei in anii 1861-1863, Presa Universitar Clujeand,
Cluj-Napoca, 2004, pp. 47-50.
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fie, cu unele rectificdri si completdri, legea fundamentald a monarhiei habsbur-
gice pand la instaurarea dualismului, in 1867. Promulgarea diplomei din
octombrie a reprezentat practic o victorie a susfindtorilor dreptului istoric.
Principiile fundamentale ale acesteia recunosteau drepturile istorico-politice
ale nationalitatilor din imperiu prin acordarea unei largi autonomii provin-
ciilor imperiale.6

In ceea ce priveste Transilvania, Oktoberdiplom facea doud referiri de o
mare importantd pentru romanii din aceastd provincie a imperiului. In primul
rand era consacrata constitutional autonomia istorica a Transilvaniei, pierdutd in
1848. In al doilea, impiratul dispunea, prin intermediul primului ministru
Rechberg, convocarea unei conferinte la care sa participe reprezentanti ai tuturor
natiunilor conlocuitoare - asadar si a romanilor - si ai tuturor confesiunilor.

Efectele diplomei se fac simtite imediat. In presa apar o serie de articole
care salutd si elogiazd gestul monarhului dar care exprima si punctele de
vedere ale unor lideri roméni fatd de diploma din octombrie.” Pretutindeni
incep sd se tind intruniri in care se discutd diferite propuneri privind
modalitatea de actiune pe care va trebui sd o urmeze migcarea nationala a
romanilor din Transilvania, mai ales cd exista 0 mare presiune venita atat din
partea maghiarilor din Ungaria si Transilvania, care se pronuntau pentru
reintroducerea constitutiei din 1848 si implicit alipirea provinciei la Ungaria,
cat si din partea mediilor sdsesti care revendicau vechile rénduieli ale
Pamantului Craiesc.8

In contextul intensificirii vietii politice roménesti din intreaga
Transilvanie, in tinutul fostului Regiment II de granitd Nasdud, liderii politici
si sociali ai romanilor din aceastd zond incep o ampla activitate petitionard, mai
bine organizatd si mai bogatd decét in perioada anterioara - de dupa desfiin-
tarea regimentului petrecutd in anul 1851 si pand in preajma anului 1860 -, al
cdrui scop era obtinerea recunoasterii drepturilor fogtilor graniceri si, mai apoi,
de organizarea a tinutului intr-un district autonom.

Petitionarismul a reprezentat calea cea mai des folosita de cdtre liderii
romanilor din Ardeal pentru a face cunoscute institutiilor centrale ale statului
dezideratele lor politice, sociale si culturale. Apdrut odatd cu migcarea
nationals, petitionarismul a fost adoptat ca modalitate de lupta politica si de
fruntasii regionali ai romanilor ardeleni. Exemplele inaltilor ierarhi, uniti gi
ortodocsi, aflati cel mai adesea in fruntea petitionarismului national roménesc,
i-au influentat pe sufraganii acestora, care au purtat la randul lor o ampld
activitate petitionard in cauzele populatiei pe care o reprezentau.?

6 V. Netea, Lupta romanilor din Transilvania pentru libertaten nationald (1848-1881), Editura
Stiintifics, Bucuresti, 1974, p. 157.

7V. Netea, op. cit., pp. 158-159.

85, Retegan, op. cit., pp. 52-53.

? Liviu Maior, Memorandul. Filosofia politico-istoricd a petitionarismului romanesc, Editura Fundatiei
Culturale Romaéne, Cluj-Napoca, 1992, p. 5.
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Odatéd cu numirea, in 1859, a lui Grigore Moisil in functia de vicar
foraneu al Nasiudului, activitatea politici a romanilor nasiudeni capats o
noua organizare, avand in frunte o personalitate care, pe langa functia pe care
o indeplinea si atasamentul fatd de populatia din randul cireia isi trigea
originile, definea si calititile necesare unui adevirat lider politic. Astfe]
eforturilor solitare de pani acum intreprinse de ambifiosul invatitor Vasile
Nascu urmau si li se aldture sprijinul constant al vicarului Moisil.

Un prim moment important in activitatea politicd a celor doi lideri are
loc in vara anului 1859. Pe 2 august 1859, la Nisiud, are loc o nous intrunire 3
reprezentantilor celor 44 de comune foste graniceresti si a membrilor comisjej
fondurilor aleasd in 1851. In cadru adunirii, dups ce au fost dezbitute
chestiunile referitoare la activitatea de pand acum a comisiei i a fost ales un noy
presedinte al acesteia, in persoana vicarului Moisil, s-a trecut la elaborarea unej
noi strategii prin care granicerii s reintre in posesia drepturilor pierdute in urma
desfiintarii regimentelor de granitd, Concluzia participantilor la adunare a fost
trimiterea unei deputifii la curtea imperiald de la Viena, alcituitd din Vasile
Nasu, Vasile Petri, preotul greco-catolic Simion Flimand si lIoachim Muresan,
Misiunea acestor emisari era aceea de a prezenta in fata impdratului Francisc
losif I situatia fondurilor graniceresti si de a solicita clarificarea acesteia, precum
si repunerea fostilor graniceri in drepturile cuvenite.10

loachim Muresan, aflat in acea perioada la Pesta, imediat dupd ce
primeste scrisoarea lui Nagcu prin care era informat de deciziile luate in cadrul
adundrii din 2 august 1859, se gribeste si ii raspundd liderului nisjudean,
trimifandu-i o scrisoare, datatd 13 august 1859. In aceastd scrisoare lIoachim
Muresan, ca si absolvent al Facultitii de Drept din Viena, isi expune conceptia
sa despre modalitatea in care ar trebui redactat memoriu ce urma sd fie
Infifisat imparatului de delegatia aleas3 la 2 august. Astfel tandrul jurist
redacteaza in 6 puncte proiectul sju de petitie:

»1) Mai intdi §i mai intdi asi zice, ci suplica s nu se compund deplin si si nu
se provadd cu subscrierile de acasd, ci s se lase in arbitriul deputatiunii, ca ea cand i
s ar da arguminte pentru dreptul tinutului chiar in loc in Viena, si le poatrebuintd,

fari a fi legate prin subsctierile, ce ar fi puse pe suplica gata de acasd.

2) Locul suplicei si-l suplineasci o insdrcinare din partea comisiunei
administratoare si din partea celor 88 de trigi ai comunitdtilor, unde si-ni se demande
in constiinta cea mai curatd si intru toatd curdtenia sufletului, apdrarea cea mai
acomodatd a dreptului in privinta fondului si reprezentarea cea mai sincers in privinfa
audientei la Maiestate.

3) Doar nu vi voiu supa, dacd voiu observa, ci §i suplica sd fie compusi pe
baze juridice astfel, incat ca nestrimutatd s poatd fi substratul unei pare judecitoresti,
precum cazul, de care si ne fereascid D-zeu, adecd pentru cazul cind Maiestatea nu s ar
indura a ne asculta rugdmintea in favoare, ci ne-ar neferici cu o rezolutiune negativd.

10 Nestor Simon, Vasile Nascu - Viata si faptele lui, Nasiud, 1911, pp. 173-176.
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4) Oare nu ar fi bine ca pe lingd demunstrarea dreptului la fond si se
impreune si aratarea celorlalte drepturi de proprietate ce le-a avut tinutul regimentului
sub militdrie si cele ce le are dupd descatinire incoace, pentru ca si pund capdt odati
tuturor referintelor acelui tinut cu patria, adecd cu Ardealul si cu statul intreg,

5) Stiti, cd eu ca neavut cum am fost. Am intrat numai din sald in oficiul
statului, dar dacd am intrat odatd si mi-s"a deschis o cariere poate in vre-o citiva ani
sot ardta ca un adevdrat serb al Romanilor din Austria, chiar si esind din oficiu, spre a
md apuca de altd carierd, poate nu md veti inculpa daci voiu zice, cd e mai bine ca s
md incerc deocamdatd a nu-mi periclita viitoriul meu, si prin el al bundvointei mele si
serbirei pentru bunul comun al nostru.

Prin aceastd freascd D-zeu sd voiesc a md scoate de sub onorifica imputerire, ce
mi-sa impus, ci numai voiu sd zic, cd ar fi bine pe lingd obligatiunea moralid publici,
care ne indatoreste pe toti a fi servitorii locului nagterei, si mi-se impund mie de
insircinare incd gi o obligafiune morald privatd, care md poate scuti si in pozitiunea
mea de oficiant impdrdtesc. Si stii cum se poate face aceasta fird nici o pedeci? Dupi ce
vi-se dd insdrcinarea sau plenipotenta, si chemati pe tatdl si si-l punefi si scrie si si
subscrie cu slove, sau numai si subscrie decheratiunea:

«Eu Ioan Muresan indatoresc pe fiul meu loachim Muresan, care se afld acum
in Pesta, ca sd primeascd aceastd insdrcinare a finutului griniceresc in privinta averei
ramase dupd desmilitarizarea, cd de nu, nu-i voiu da pdrintasca binecuvintare.»

Apoi se poate traduce si nemfeste tot acolo si asa iatd cu trei randuri le astupi
gura la toti, cd te provoci la datorintele de fiu.

6) Ar fi bine, ca sid md ingtiintati cu vre-o doud zile mai tnainte, ca si-mi cer
facultate dela presedintele. Apoi dacd s’ar putea intocmi lucrul asa ca si sosim intr'o
Joi, sau intr’o Duminicd, pentrucd atunci se poate capita audienta mai lesne.

Intre altele, chiar de nu ati implini nici una din aceste, totusi eu sunt gata a vi
insoti i la bine si la rau.” 11

Proiectul lui Ioachim Muresan este bine primit de citre liderii din
Nasdud care se declard de acord cu cele formulate de tanirul jurist si in
consecinfd se pregitesc sd isi trimitd delegatia la Viena. Insi tocmai in aceste
momente se ivesc o serie de probleme care pun in pericol trimiterea celor patru
deputati la Viena. O primd problemd a fost cauzati de tergiversirile
autoritdilor politice din Bistrifa de a acorda granicerilor dreptul de a se infitisa
inaintea impdratului, indemnandu-i pe acestia si inainteze memoriul lor
guvernului de la Sibiu. In realitatea motivul acestor tergiversiri era interesul
autoritdtilor bistrifene in privinta posesiunilor griniceresti la care aveau si ele
pretentie - este vorba de cateva proprietéti care vor constitui motiv de litigiu
intre trei comune ale viitorului District al Nasiudului si alte trei comune
sdsesti. O a doua problema a fost cea financiard. Cheltuielile cauzate de
trimiterea deputdtiei, precum si cele necesare intretinerii celor patru emisari pe
durata activitdtii lor din capitala imperiald urmau sa fie sustinute din sume

11 Toachim Muresan, ,,O reprivire peste cétiva ani ai districtului Nds&ud in 1872”, in Gazeta
Transilvaniei, Nr. 240/1907, p. 2.
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strdnse de la toate cele 44 de comune foste graniceresti. Insd numai o parte
dintre acestea au raspuns apelului ficut de liderii politici, celelalte comune
cdzand in capcana unei campanii de denigrare a fruntasilor nisdudeni dusj de
autoritdtile ostile retroceddrii drepturilor fostilor gréniceri. Interventia
vicarului Moisil prin care ameninta autoritdtile bistritene ca se va plange
forurilor superioare le determind pe acestea si acorde delegatiei ndsdudene
dreptul de a merge la Viena pentru a se infitisa impéaratului. Rimanea insg
nerezolvata problema sumelor necesare pentru ca delegatia si poatd pleca spre
capitala imperiald, si aceasta tocmai in perioada in care imparatul a emis
Diploma din 20 Octombrie 1860, prin care era restabilitd vechea organizare in
provinciile Imperiului Habsburgic.12

In conditiile in care miscirile nationale ale maghiarilor si sasilor din
Ardeal incepeau sd duca o ampld activitate politicd in vederea restabilirii vechi
organizdri a provinciei si cuprinsi de elanul miscarii politice nationale a
romanilor ardeleni, liderii fostilor gréniceri incep si devina tot mai preocupati
de gdsirea unei solutii prin care delegatia lor si ajungd la curtea imperials
vieneza. Ingrijorarea creste la aflarea planurilor de reorganizare administrativi
ale maghiarilor si sasilor, prin care fostul District militar al Nasiudului urma
sd fie incorporat fie districtului sisesc al Bistritei fie unui comitat maghiar.

Rezolvarea acestei situatii de grea incercare pentru nidsiudeni vine
odatd cu scrisoarea liderilor miscirii nationale a roméanilor ardeleni prin care
era solicitatd trimiterea unor reprezentanti ai fostilor graniceri care urmau s3
facd parte din delegatia nationald a romanilor din Ardeal. Aceasta avea s&
purceadd spre Viena cu scopul de a exprima adeziunea romanilor fati de noul
regim politic si de a face cunoscute guvernului central dorintele lor privind
viitoarea organizare a Transilvaniei.13

Profitand de aceasta ocazie liderii politici ndsdudeni hotarasc trimiterea
la Viena a delegatiei compuse din Vasile Nascu si cipitanii pensionati George
Lica si Ioan Purceild, acestora urmand s li se aldture la Pesta si tandrul jurist
lIoachim Muresan. Lor le este inménatd o plenipotentd prin care acestia erau
desemnati ca reprezentani ai tuturor comunelor din fostul Regiment II
romanesc de granitd. Plenipotenta era semnatd de vicarul Grigore Moisil si de
alti fruntasi ndsgudeni. In 3 decembrie deputatii ajung la Pesta. Cei doi cpitani
pensionati isi continud drumul spre Viena in timp ce Vasile Nagcu rdmane la
Pesta pentru a redacta impreuna cu Ioachim Muresan memoriul pe care urmau
sa il prezinte imparatului Francisc losif. Sosirea lui Nagcu in Pesta incircat cu
documente necesare redactdrii petitiei este idilic descrisd de Ioachim Muresan;
»Destul ci intr'o seard soseste la pesta Vasile Nagcu, arhiva vid de pie memorie in
cauzele granifaresti si aduce cu sine o pereche de disagi plini de scrisori si mai vechi si
mai noi, si impdrtaseste stirea, cum cd in locul lui Petri si Flamédnd, au trecut citre Viena

12 Grigore Moisil, , Autobiografie” in Arhiva Somegani, nr. 4/1926, pp. 28-30.
13 Simion Retegan, op.cit, pp. 64-66.
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cipitanii pensionati provizor: Ioan Purceild si Georgiu Lica.” Cei doi, bazandu-se pe
documentele aduse de Nascu, redacteaza petitia fostilor graniceri ndsdudeni si
pornesc spre Viena.l¢

Ajunsi la Viena reprezentantii ndsdudenilor se alatura celorlalfi delegati
ai miscdrii nationale a romanilor ardeleni. Cei patru emisari nasdudeni
activeazd pe perioada sederii lor in capitala imperiald atéat in folosul migcarii
nationale, cét si in cel al fostilor graniceri. Ndsdudenii iau parte la adunarea din
8 decembrie 1860, prezidata de mitropolitul Sulutiu, la care participa toti cei 20
de delegati romani aflati la Viena. In cadrul acesteia se decide sé se prezinte in
fata imparatului pe lang3 petitia redactata la Sibiu si un memoriu intocmit de
cei 20 de delegati. Acesta era alcdtuit in 6 puncte si exprima cererile natiunii
roméane din Transilvania. Compus de Vicentiu Babes, memoriul a fost scris de
citre cipitanul pensionat loan Purceild, iar in cadrul audientei din 10
decembrie 1860 a fost prezentat imparatului.l®

Dupd incheierea rolului lor in ceea ce priveste migcarea nationald -
impératul acordd roménilor dreptul de a convoca o conferintd nationald (cea de
la Sibiu, din 1-4 ianuarie 1861) si de a participa la conferinta interetnica de la
Alba Iulia din 11-12 februarie 1861- cei patru emisari ai ndsdudenilor isi
directioneazd demersurile exclusiv spre indeplinirea misiunii lor in cauzele
comunelor foste griniceresti. In acest sens, cei patru subscriu petitia redactat
de Muresan si Nascu, datatd 10 decembrie 1860, pe care o prezinta imparatului
in cadrul audientei din 13 decembrie 1860.16

Petitia reprezinti cel mai important si cel mai amplu document redactat
de liderii fostilor graniceri in vederea redobéandirii drepturilor lor de la
desfiintarea institutiei confiniare (1851) si pand la acea datd. Petitiunea a fost
redactatd in 35 de puncte si se intindea , pe vre-o 19 coale”.1”

Purtand titlul de ,Petitiunea fostiloru granitiari romdni Nr. 17"
documentul, prezentat impdratului Francisc losif de cei patru delegati ai
nasiudenilor, solicitd retrocedarea drepturilor griniceresti citre cele 44 de
comune care au alcdtuit Districtul Militar al Nasdudului intre 1764-1851.
Scopul petitiei este precizat incd din primul paragraf al acestei: ,Maiestate c.r.
apostolici! In restimpu de unusprezece ani a patra ora cuteza poporafiunea fostului
regimentu pedestru de granitia alu doilea de romdni din Transilvani'a Nr.17 a se ivi
inaintea Inaltei Maiestiti, Domnului si Impdratului seu, Tnaintea serenisimului seu
Domnu alu ostiriloru spre a incerca cu umilintia pe calea ndurdrii impardtesci, unu
pasu celu mai din urma, dar i celu mai securu in causa loru incd ne decisd pand acum
in privinti'a requldrii averei loru comunale si cercuale, care furd schimbate prin
ridicarea militiei de granitia din Transilvani‘a.” In continuare sunt prezentate

14 Joachim Muregan, ,,O reprivire peste cativa ani...” in Gazeta Transilvaniei, nr 241 /1907, p. 3.
15 Simion Retegan, op. cit., pp. 72-73.

16 Florian Porcius, ,Istoricul Districtului Nas&udului” in Arhiva Somesand, nr. 9/1928, pp. 48-49.
17 Nestor Simon, op. cit., p. 197.
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evenimentele in care au fost implicati granicerii ndsdudeni in timpul Revolutiej
din 1848, mentionandu-se atat suferintele si distrugerile pricinuite de revoly.
tionarii maghiari populatie din districtul militar, cat si fidelitatea granicerilop
batalionului I fafd de coroana imperiald Habsburgicd. Ioachim Muresan g
Vasile Nascu, cei care au redactat petitia, insistd apoi pe momentul 1851, cand
desfiintarea regimentului de granifd este primitd cu amariciune de granicer;,
In continuare sunt prezentate cele trei petitii din perioada 1851-1856,
precizandu-se totodatd nedreptdtile la care au fost supusi fostii graniceri prin
trecerea averilor lor (pdménturile si fondurile banesti) in posesia autoritatilor
fiscale.18 Pentru a-si sustine cererile lor, redactorii petitiei, realizeaza, la maj
vechea sugestie a locotenentului George Pop din Lesu, un scurt istoric al zonej
Nésdudului. Se insistd in primul rand pe originile indepartate ale romanilor in
aceasta zona si pe statutul lor de oameni liberi: , Asia numit a vale a Rocnei, ce se
marginesce cu comitatulu Maramuresiului, a fostu locuitd de timpi necunoscuti de o
poporatiune, care dupd dreptulu de statu transilvanicu a fostu numeratd intre asig
numitii diberi»” 1 Autorii petitiei nu uitd sd precizeze evenimentele care au stat
la baza trecerii tinutului V&ii Rodnei sub jurisdictia Magistratului Bistritei, in
timpul regelui Matia Corvin. Egalitatea in drepturi a romanilor din Valea
Rodeni si mentionarea faptului cid drepturilor lor asupra pdmanturilor
posedate nu au fost primite in urma acestei reorganizadri administrative, ci c§
ele datau dintr-o perioadd anterioard sunt punctate de cei doi autori ai petitiei:
~Asia tienutulu Valei Rocna se puse cu comunitatea Bistrifia in egald stare si avea a
pretinde aceesi tratare, ce se cuviniea si cetatianiloru orasiului, chiaru si cindu nu ar fi
avutu mai inainte acelagi drepturi si libertiti. Inse aceste drepturi nu acumu. s"au datu
Valei Rocnei, ci ele ca nesce drepturi din vecuri, eredite din gener. In generatiune i
s‘au garantatu si pentru viitor spre acelu scopu,..”.20 Scurtul istoric al zonei
continud cu militarizarea inceputd in anul 1763. Situatia pe care o gdsesc in
privinfa drepturilor si posesiunilor roménilor de aici inaltii oficiali militari,
insarcinafi cu militarizarea zonei, este edificatoare pentru pretentiile
ndsdudenilor: ,Prea plecat’a promemorie sub Nr.8 a primului colonelu de granitia
Enzenberg din 11 August 1769 dncd da granifiarilor unu atestatu documentalu,
cumca ei intru adeveru au fostu apdsati de magistratu, dara si ca ei de altmintrea
totudeauna au fostu in libera posesiune a mosii si pamentului loru” .21 Prezentand
istoria populatiei graniceresti ndsiaudene in timpul existentei regimentului
confiniar, autorii petitiei mentioneaz atét atributiile militare cat si cele civile
(administrative, economice -comertul cu lemn) si ajung astfel la originile celor

18, Petitiunea fostiloru granitiari romani Nr. 17data Maiestitii Sale prin deputatiunea impu-
teritd in Audienti’a din 13 Decembrie 1860” in Foaie pentru minte, inimd si literaturd, nr.
12/1862, pp. 94-96.

19, Petitiunea fostiloru granitiari roméni Nr. 17...” in Foaie pentru minte, inimd si literaturd, nr.
13/1862, p. 99.

20 Ibidem.

21 Ibidem, p. 100.
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doud fonduri revendicate. Sunt precizate pentru ambele fonduri bénesti, cel de
provente si cel de montur, sursele de venit si scopul acestora: , Temeiulu la
acestu fondu s au pusu cu acei 7799 fl., xari de gloriosa suvenire deamn’a fmperesa
Meri‘a Theresi‘a la plansorile granitiariloru fosti in tabar’a an. 1763 iau daruitu din
iertarea contribufiei si fiindcd nu s*au pututu erui cei indreptatiti la pretensiune, s au
dechiaratu de citrd comand'a regimentului de neimpartiveri si dupd sunetulu
rescrisului consiliului aulicu de resbelu din 8 Martie 1770 Nr. III. Punctulu 21 sub
Nr. 2114 s’au dechiaratu de atari, insumdnduse proventeloru regimentului. Aceste
provente se si intrebuinfiard spre sustinerea oficiriloru administratiunei militare,
precum gi spre trebuintiele publice a le confiniei.[...] In fondulu de provente curgea si
banii, proveniti din tacsele introduse de nou cu insd militarusare ad. din tacsele de
mori, esarenddri de propinafiune, cdrciumitu, vam'a tergului si venitele
macelaritului...”, ,Dela anulu 1860, dupd cum suna Nr.18, s'a intemeietu asia
numitulu fondu de monturu dntdiu din banii repartiti pe case si incassafi si a doua din
doue treimi a baniloru, cari comunele fnsesi si au impusu pentru pdsiundritulu
muntiloru. In acela curgea, spre imbunetitirea casseloru comunale.”?? Chestiunea
muntilor revendicati este punctatd si ea de autorii petitiei, precizandu-se
contextul in care aceste proprietiti, revendicate de fostii graniceri, au intrat in
posesia lor: ,,Dupi aceasta in anulu 1769, fiindu granitiarii asiediati ca corpu de
oserbatiune, provediufi cu si antiuri in contra turcilor, - operatiune desfasurata de
granicerii nisdudeni in timpul rézboiului ruso-turc dintre 1768-1774% - de ei fu
impinsu vulturulu otarului mai catrd Bucovin'a, ce era pe atunci moldoveneascd, si
prin acesta prin ei furd cdstigati asia numitii munfi revendicati, care dupd ordinulu
gloriosului, de ererna memoria demnului si neuitatului imperatu Josifu II ca coregentu
se impirtird prin pleniputintii comuneloru in anulu 1779 antdia si in anulu 1807 a
dou’a ora intre comune, dupd lipsa, §i sau si inscrisu la catastru ca bunu
comunalu.”?* O parte importanta a petitiei este consacratd demersurilor dar si
piedicilor de care au fost nevoiti si se loveasca granicerii in incercarea lor de a
reintra in posesia fondurilor. Acestea au fost luate in administrarea erariului
financiar in timpul trecerii de la vechea administratie militara la cea nou, civila,
eveniment ce a avut loc in anul 1851, ca urmare a desfiinfarii Regimentului II
romanesc de granitd N&sdud. Istoricul tinutului grdniceresc ndsdudean se
opreste la momentul adundrii din 2 august 1859 si la hotararile luate in cadrul
acesteia.

In ultima parte a petitiei sunt formulate si cererile granicerilor, pe care
autorii documentului le redacteazd in patru puncte. Primul dintre acestea
solicita repunerea populatiei fostului regiment II de granitd romanesc in
drepturi asupra proprietétilor detinute, in conformitate atat cu actele pdstrate

22 [bidem, pp. 101-102.

23 Carol Géllner, Regimentele griniceresti din Transilvania 1764-1851, Ed. Militard, Bucuresti,
1973, p. 128.

24, Petitiunea fostiloru granifiari roméni Nr. 17...”
13/1862, p. 101.

in Foaie pentru minte, inimd gi literaturd, nr.
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din timpul regilor maghiari Matia Corvin, Ladislau al II-lea si Ludovic, cat g
cu acte emise in perioada Districtului militar al Nisgudului. ,1) fnduri: a staveri
§i a pune afard de tota indoiela liber"a tnsusire ori ginald a poporafiunei si a proprieti;
posedate de aceasta in mogii, in aratre, livedi, piduri, codri de mediulocu §i inalfi,
munfi i a. A fostului cercu alu regimentului alu doilea de granitia rominu din
Transilvani’a in infielesulu documentului aritatu in specificatiunea Nr.9, pdstraty cy
tota supunera dela regii: Matia din 1475, Uladaslaus din 1492 st Ludovicu din 1520,
si eragi, in intielesulu sistemei redicarei de granifia, prin care si aceia granitiari, cari
mainainte au fostu in stare de supusi domnesci, se declarasere veci omeni liberi, si pe
acegtia, dimpreund cu libertitile, dreptatile si privilegiele curgdtorie din libera insusire
de mai nainte a personei si a proprietitiloru;”2 Al doilea punct ficea referire Ia
cererile fostilor gréniceri ndsiudeni de a se desparti cauzele lor privitoare la
proprietdfi si fonduri banesti de cele ale regimentului I romanesc de granitd de
la Orlat, desfiintat si acesta in 1851. Se incerca prin aceasta urgentarea
retroceddrii drepturilor graniceresti spre comunele fostului Districtului militar
al Nasaudului: , A pune la cale prea gratiosu despirtirea causeloru de posesiune si de
fonduri ale fostului alu doilea regimentu roméanu, care prin desmilitarisare, i mai cy
seamd in timpurile mai de curendu s>au incurcatu cu causle primului regimentu toty
de odatd desmilitarisatu;”26 Punctul al treilea solicita retrocedarea fondului de
montur, al cdrui nou scop, educativ - acordarea de burse fiilor de gréniceri in
vederea frecventdrii unor institutii de invatdmant din Transilvania si din
celelalte provincii ale Imperiului Habsburgic - a fost hotdrat de comun acord
de reprezentantii celor 44 de comune foste graniceresti. Autorii petitiei
solicitau imparatului dreptul de a dispune de sumele acestui fond, fard
mijlocirea altor institufii, singurul organism rispunzitor urmand si fie
»Comisia fondurilor graniceresti”: ,3) A face prea gratiosu, ca fondulu de monturu
destinatu pentru stipendii, in infielesulu protocolului sub Nr. 33 alu aduni
representanfiloru celoru 44 de comune granifiarie, pastratu cu tota autenticitatea,
dupi separarea tuturoru venituriloru din muntii revendicati incurse dela prima Aprile
1851, se se dee comuneloru fmpreund cu interesele crescute spre liber a dispositiune s
nemidiulocit'a administrare.” Ultimul punct al petifiei se refera la cererea
ndsdudenilor ca edificiul fostului ,Institut militar” din Nasdud, distrus in
timpul evenimentelor revolutionare de la 1848, si fie ridicat din nou, cu scopul
de a-si continua rolul educativ avut in aceasta zona, sumele necesare
reconstructiei urmand si fie acoperite din fondul de provente, care se afla
acum in administrarea autoritatilor civile: ,A ordina cu mérinimitate preainalta,
ca edificiului institutului de crescere militariu, care in turburarile din 48-49 cadiu
victimd patimiloru, si acuma diace in ruine, se se redice spre scopuri scolarie, din
fondulu proventeloru de granitia, care se transferase dela comand'a regimentulul

» ,Petitiunea fostiloru granitiari roméani Nr. 17...” in Foaie pentru minte, inimd i literaturd, nr.
14/1862, p. 111.

2 Ibidem.

2 Ibidem.
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disfiinfiatu la dregdtori‘a civile.”?8 Documentul se incheie cu rugdmintea adresata
impératului ca revendicdrile ndsdudenilor sa fie solutionate, si, dacd se poate,
intr-o perioadd cat mai scurtd, autorii incercand sensibilizarea imparatului prin
o serie de referiri la loialitatea grinicerilor fatd de coroana Habsburgica. In
final documentul poarta data de 10 decembrie 1860 si locul emiterii lui, Viena,
mai jos aflandu-se semndturi celor patru deputati: Georgie Lica, Joanu Purceille,
Basiliu Nascu, Joachimu Muresianu. 29

Documentul prezentat in cadrul audientei imperiale din 13 decembrie
1861 reprezintd actul cel mai important redactat de liderii politici ndsdudeni de
la desfiintarea regimentului graniceresc si pand la acel moment. Va raméne
actul cel mai reprezentativ pentru orientarea politica a fruntasilor ndsdudeni, el
rezumand deziderate pentru care se vor lupta acestia pe toatd perioada
liberalismului austriac, dar si dupd semnarea dualismului austro-ungar. Prin
revendicdrile sale clare, programul reprezintd actul cel mai radical realizat de
liderii politici ai fostilor graniceri, petitiile precedente avand un caracter mai
moderat. Cu toate cd nu face referire la clauze sustinute de migcarea nationala
a romanilor din Transilvania, petitia ndsaudeand este unul dintre documentele
care militeazd pentru punerea in drepturi a populatiei roméanesti din Ardeal si
pentru respectarea acestora, lucru urmarit gi de miscarea nationald. Petitia, asa
cum reiese din continutul ei, are caracter regional, autorii ei fiind interesati in
obtinerea drepturilor populatiei din fostul District militar al Nasdudului, lucru
care nu-i face insd pe acestia sd se disocieze de miscarea nationald, pentru ca
toti semnatarii ,Petitiei fostilor graniceri” au fost si semnatari ai memoriului
adresat impdratului Francisc losif in audienta din 10 decembrie 1860.

Petitia prezentatd impdratului in cadrul audientei din 13 decembrie
1860 a fost urmatd de un nou act, redactat si de aceasta data de cei doi lideri
nadsdudeni, Vasile Nascu si Ioachim Muresan, in numele fostilor graniceri. La
indemnul liderilor rdmasi in Nasdud, cei patru delegati hotdrdsc redactarea
unei petitii prin care cele 44 de comune care au alcétuit districtul militar de
granitd al Nasdudului si care in prezent apartineau, din punct de vedere
administrativ, mai multor cercuri, sd fie reunite intr-o singura unitatea
administrativa. Solicitarea granicerilor vine in contextul reorganizdrii
administrative a Transilvaniei previzut de Diploma din Octombrie. In aceast
nou petitiei autorii ei precizau chiar si numele pe care urma si il poarte nou
infiintata unitatea administrativd - ,District al Ndsdudului”. Petitia a fost
inaintatd cancelariei aulice a Transilvaniei purtand data de 30 decembrie 1860.
Aceastd a doua petitie din anul 1860 pastreaza caracterul radical al primei, insa
este mult mai redusd ca si dimensiuni si evident ca si cerinte exprimate. In fapt
nu ficea referire decét la infiintarea Districtului Nasdudului. ,Fiindcd finutul

% Ibidem.
# loan Pop, ,Miscéri petitionare in tinutul Nasaudului in perioada 1851-1961" in Marisia, nr.
10/1980, p. 266.
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fostului al doilea regiment de margine era impdrtit intre preturele din Rodna, Nisdud,
Borgo Prund si Sieul-mare, deputatiunea se conzultd intre sine la initiativa lui Iogn
Purceild, care cipitase scrisoare de acasi dela Vasiliu Buzdug si substernu Ig
cancelariul de atunci baronul Kemény suplica din 30 Decemvrie 1860 in care ceru, cg
finutul fostului teritor militar, a cirui stab era odinioard in Nisdud, cu ocaziunen
restatorirei vechilor comitate, si se readune la olalti sub numirea, de district g]
Nasaudului.”30

Odata cu redactarea acestei petitii deputatii ndsiudenilor pirisesc
Viena, singurul rdmas s continue demersurile pe langa autorititile centrale
austriece fiind Vasile Nascu. Intr-adevir, invatatorul originar din Feldru, 4
purtat o activitate neincetatd, avand intrevederi cu numerosi oficiali de Ia
curtea imperiald in incercarea lui de a obtine rezolvarea in folosul fogtilor
gréniceri a celor doud petitii. Avea insi si lupte impotriva unui experimentat
om politic, un adversar al intregii miscdri nationale a romanilor din
Transilvania - Cancelarul aulic al Transilvaniei, baronul Francisc Kemény,
Acesta a fost cel care a prezentat impératului petitia ndsdudenilor referitoare la
infiinfarea Districtului Ndsiudului. Referitor la cererea nisiudenilor privitoare
la formarea unui district autonom romanesc, care si cuprinda cele 44 de
comune foste graniceresti, baronul Kemény se pronuntid impotriva acestei
solicitdri. El isi sustine punctul de vedere bazandu-se pe doud argumente,
Primul este de naturd administrativs si se refers la faptul ci atdt numarul
comunelor, cét si cel al populatiei - aproximativ 30000 de locuitori — sunt
insuficiente pentru ca tinutul Nisfudului si fie organizat intr-o unitate
administrativd autonoma, proprie, propunénd constituirea acestuia in ,,cel mult
un cerc al unei alte jurisdictiuni” 31 Cel de-al doilea argument reflectd pozitia
cancelarului vis-a-vis de natiunea roméani, dar si de temerile sale fatd de o
posibild crestere a rolului pe care romanii l-ar putea avea in noua organizare a
Transilvaniei. Temerile sale sunt legate de faptul cd tinutul Nasiudului era
locuit in majoritate de romani - populatia de altd nationalitate era foarte
redusd in aceastd zoni -, care avea bune cunostinte militare - rdmase din
perioada existentei granitei militare - si care se afla la granita cu Principatele
Unite. Acest ultima precizare este subliniati de Kemény, cancelarul dorind sa
atragd atenfia imparatului asupra influentei nefaste pe care ar putea-o avea
aceasta apropriere dintre romanii din interiorul si din afara arcului carpatic in.
difuzarea ideii de unitate nationald. Folosirea in administratia districtului
Nasdudului a unor functionari romani este considerati de Kemény un alt
factor ce ar putea incuraja consolidarea relatiilor populatiei romanesti din
Ardeal cu cea de peste Carpati, in dezavantajul monarhiei habsburgice.?2

% loachim Muresan, ,O reprivire peste cativa ani...” in Gazeta Transilvaniei, nr 241 /1907, p.3.
* Nestor Simon, op. cit., pp. 301-304.
32 Joan Pop, op. cit., p. 267.
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Intr-adevir cancelarul maghiar a fécut incd o datd dovada maiestriei
sale diplomatice. Argumentele sale, prezentate viclean inaintea imparatului,
fira a lasa impresia unei atitudini ostile dezideratelor natiunii roméne si lasand
si se inteleagd cd urmdreste doar interesele imperiului pareau ca il vor
convinge pe impdrat sd nu rdspundd pozitiv petitiei fostilor graniceri din 30
decembrie 1860. Insd cancelarul era privit cu scepticism de mediile politice
germane de la curtea imperiald, si tocmai de aceastd adversitate au profitat
nisiudenii si in special Vasile Nascu. Liderul ndsiudean are o serie de
intrevederi cu arhiducele Rainer si ministrul de stat Schmerling, doi dintre cei
mai mari opozanti ai lui Kemény, care devin sustinitori ai cauzelor gréniceresti
si in cele din urma il conving pe impdrat sa acorde dreptul granicerilor de a se
organiza din punct de vedere administrativ intr-un district autonom.3

Prin ,Prea inalta hotirire majestatici din 24 Martie 1861” imparatul
Francisc losif acordd fostelor comune graniceresti dreptul de a se organiza intr-un
district autonom asemanitor celui al Figaragului: ,...teritoriul ce cuprinde raionul
fostului al II-lea regiment de granita roman cu statiunea statului major Nasaud, are sa
formeze un district de sine cu jurisdictiune proprie, in care administratiunea se va
organiza in ori si ce privinta asemenea celui din Fagaras” .3 In urma prevederilor
acestui act liderii ndsdudenilor incep primele demersuri in vederea organizdrii
noului district. Astfel se hotdrdste ca viitorul District romanesc autonom al
Néasiudului si fie organizat, asemeni districtului Fagdras, in patru cercuri: cel
al Nasgudului, care avea si cuprindd partea vestica a districtului, cel al Viii
Rodnei, de la Feldru inspre Moldova de-a lungul Vaii Ilvelor, cel al Vdii
Bargaului, cuprinzand toate satele de pe aceastd vale si cel al Sieului, alcatuit
din sate de pe valea cu acelasi nume.3

O noui mare problemd se iveste insd pentru liderii politici ai roménilor
ndsiudeni - cea a alegerii unui cdpitan suprem (prefect) in fruntea districtului.
Acesta trebuia si indeplineascd o serie de conditii pe care fruntasii nasdudeni
le considerau necesare, in primul rand fiind apartenenta sa la nafiunea romana
si dorinta acestuia de a apédra interesele populatiei romanesti din district:
~Comite pentru districtul Nasaudului numai sid nu fie strain ci roman, pe care sa-l
doara de inaintarea romanilor, altfel cu vre-un strain se va starni o mare nemul-
tamire” 36 Fruntasii ndsdudeni l-au propus in aceastd functiei pe Alexandru
Bohdtel, personalitate politicd importanta a vremii, care, desi nu era nascut in
tinutul fostului regiment de granitd de la Nasdud, era un apropiat al
granicerilor incd din timpul evenimentelor revolutionare de la 1848. Candi-
datul nasdudenilor avea insd sd se confrunte cu o serie de contracandidati

¥ Simion Retegan, op. cit., pp. 109-111.

3, Prea inalta hotirire majestatici din 24 Martie 1861” in Gazeta Transilvaniei, nr 23/1861.
% Nestor Simon, op. cit., p. 309.

% Gazeta Transilvaniei, nr. 27 /1861.
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susfinuti de guvernatorul Transilvaniei, Emeric Miké, lucru ce va amang
numirea unui cdpitan suprem in fruntea districtului.”

Congstienti de importanta acestei probleme, liderii de la Nasdud, in
frunte cu vicarul Moisil au decis ca pe 18 aprilie 1861 si fie convocats o
conferintd a reprezentantilor celor 44 de comune ale Districtului pentru gésirea
unei solutii. Deciziile luate in urma consultirii celor peste 200 de participant
s-au referit la necesitatea trimiterii unei delegatii la Cluj care si solicite
guvernatorului Miké sprijin pentru sustinerea lui Alexandru Bohitel. Cateya
zile dupd aceasta intrunire a reprezentantilor fostilor gréniceri, o deputatiune
condusd de prepozitul Macedon Pop, si avandu-i in componenta pe vicaryl
Grigore Moisil, Teodor Buzdug, Maxim Lica, Florian Marian si Florian Porcius
a fost primitd in audientd de citre guvernatorul Miké. in urma prezentarij
dorintelor populatiei graniceresti, ai ciror reprezentanti erau cei sase delegati,
guvernatorul Miké6 ii asigurd de sprijinul siu, astfel incAt numirea lui
Alexandru Bohifel in functia de cipitan suprem si se poatd face intr-un timp
cat mai scurt.3

In aceastd perioads Vasile Nagcu isi continud activitatea sa in folosul
romanilor nidsiudeni. In 26 aprilie 1861 Nagcu este primit in audients de
impadratul Francisc Iosif, ciruia ii inmaneazi o adresi de multumire din partea
populatiei pe care o reprezintd fati de decizia acestuia de a raspunde favorabil
solicitdrii de infiinfare a unui district al Nisiudului. in cadrul aceleiasi
audiente Nascu aduce la cunostinta imparatului problema numirii cpitanului
suprem al districtului, mentionand numele lui Alexandru Bohatel ca si
candidat ce beneficia de sprijinul fostilor griniceri.3?

In urma castigarii sprijinului guvernatorului Miké si mai apoi a
impdratului Francisc Tosif 1, liderii ndsdudeni rémasi in resedinta districtuald
trimit la Viena o adresd citre baronului Kemény, prin care isi afirms sprijinul
fatd de numirea lui Bohitel in functia de capitan suprem. Aceastd adresa i-a
fost inmanata cancelarului Kemény in audienta pe care Vasile Nascu a avut-o
in 14 mai 1861.40

In cele din urms, ca rezultat al demersurilor politice facute de liderii
politici de la Nasaud pe langa autoritdtile superioare din Transilvania si a celor
facute de Vasile Nascu pe langi inaltele oficialitdti de la curtea imperiala
vienezd si chiar pe langd impérat, Alexandru Bohdtel a fost numit in functia de
capitan suprem al Districtului autonom al Nisiudului, acesta depunéand
jurdméntul de investire in functie la 18 iunie 1861.41

37 loachim Muresan, , O reprivire peste cativa ani...” in Gazeta Transilvaniei, nr 243/1907.

% Macedon Pop, Activitatea vicarilor foranei episcopesci greco-catolici din districtu Niseudulii,
Budapesta, 1875, pp. 88-89.

3 Nestor Simon, op. cit., pp. 335-336.

40 Ibidem, p. 347.

# ,Jurdmantul lui Alexandru Bohitel, Capitan supreme al Districtului Nasdud, depus in
ziua de 18 iunie 1961” in Foaia pentru minte, inimd si literaturd, nr. 26/1861, p- 216.
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Infiintarea districtului autonom a reprezentat o mare realizare politica
pentru liderii fostilor graniceri ndsdudeni. Cu experientd dobanditd in urma
demersurilor intreprinse in vederea infiintarii districtului ndsdudean, fruntasii
politici ai populatiei din nou creata unitate administrativd si-au continuat
activitatea politicd avand ca principal scop rezolvarea chestiunii fondurilor
graniceresti si a proprietatilor. Acest deziderat al nasdudenilor rdmasese incd
nerezolvat de autorititile centrale de la Viena. Redobéandirea fondurilor si a
proprietatilor foste graniceresti vor constitui principalele obiective politice ale
nasdudenilor in anii urmatori infiintarii districtului.

Odatd cu infiintarea districtului miscarea politicd ndsdudeand a bene-
ficiat de sprijinul unor institutii administrative locale bine organizate, capabile
sd coordoneze mai eficient demersurile politice necesare indeplinirii dezidera-
telor populatiei din tinutul Nasdudului.

In cadrul intrunirii comitetului districtual din N#¥siud au fost dezbitute,
pe langd problemele referitoare la organizarea districtului si numirea functio-
narilor districtuali, si eventualitatea trimiterii la Viena a unei noi delegatii insar-
cinatd cu doud indatoriri: prezentarea Maiestatii Sale multumirile nasaudenilor
pentru infiintarea districtului si pentru numirea lui Alexandru Bohdtel in functia
de cdpitan suprem, si readucerea in atentia impdratului a chestiunii fondurilor si
a proprietatilor graniceresti.4

acest scop au fost alesi ca si membrii ai delegatiei prepozitul Macedon
Pop, presedintele acesteia, vicecdpitanul Grigore Bota si subprefectul Maxim
Lica, lor urmand a li se aldtura la Viena Vasile Nascu si doctorul Stefan Pop.
Delegatia ndsdudeand a ajuns in capitala imperiala in iulie 1861, reusind ca
pan la sfarsitul lunii s obtind doua audiente la impératul Francisc losif 1. In
prima dintre ele, prin vocea prepozitului Macedon Pop, delegatia nasdudeana
multumegte impdratului pentru indeplinirea solicitarii fidelilor sai graniceri -
atasamentul fostilor gréniceri fatd de monarhia habsburgici este subliniata de
Macedon Pop in discursul sdu - atat in ceea ce priveste infiinfarea districtului
cat si in ceea ce priveste numirea lui Bohatel in functia de capitan suprem. Cea
de a doua audientd, obtinuta la sfarsitul lunii iulie, reprezintd un nou pas al
liderilor ndsdudeni in rezolvarea chestiunii fondurilor si a proprietdtilor foste
graniceresti. In comparatie cu petitia din 13 decembrie 1860, acest nou act al
liderilor politici ndsiudeni in chestiunea fondurilor este mult mai restrans, atét
in privinta dimensiunilor cat si in ceea ce priveste pretentiile stipulate.
»Maiestatea Vostra ces. reg. si ap. Desi suntemu petrunsi de convingerea, cumca
afacerile multifarie ale imperiului pretindu activitatea Mai. V. totusi contandu pre
parentiesc’a iubire de dreptate si gratia a M.V. ni luamu cu reverintia libertatea, a ne
roga in numele poporatiunei din distr. Naseudului cu supunere omagiala se ve
indurati prea gratiosu a lasa se urmedie deciderea pre a-inalta preste rogarile asternute
prin mai multe deputatiuni in privinti‘'a regularei refetintieloru de posessiune si

#2 Nestor Simon, op. cit., p. 377.
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stradarea fonduriloru..”” # In final prepozitul Episcopiei greco-catolice de
Gherla, Macedon Pop, dezminte informatiile aduse la cunostinta autoritatilor
centrale referitoare la intentiile populatiei din Districtul Nasfudului de a ocupa
cu forta proprietdtile montane revendicate, catalogdndu-le ca intrigi tesute de
adversarii politici ai roménilor nisiudeni.

Demersurile facute in cadrul celor doud audiente imperiale din vara
anului 1861 de cdtre emisarii ndsdudeni au avut ca urmare emiterea rezolu;iei'
impédrdtesti datatd Laxenburg, 27 august 1861. Prin cele 15 puncte ale
documentului, Francisc Iosif I, inapoiaza proprietatile pe care fostii graniceri Je
detinuserd inainte de militarizare si drepturile lor asupra acestora, ii repune
ndsdudeni in posesia fondurilor scolare comunale si ale stipendiilor, obtinute
din fondul de montur si precizeazi ci pani la rezolvarea definitiva a cauzej
fondurilor, fostii graniceri sd administreze si sd foloseascd veniturile acestor
fonduri.#

O altd problemd apdrutd ca urmare a retroceddrii proprietitilor a
reprezentat-o diferendul dintre comunele sdsesti Dumitra, Pintic si Iad, si cele
romanegti Rebrigsoara, Nepos, Feldru, Ilva Micd. Pentru rezolvarea acestei
situatii, care devenise una foarte tensionatd datoritd confruntirilor sdngeroase
dintre locuitorii comunelor implicate, autorititile districtuale ndsiudene
hotédrédsc trimiterea unei noi delegatii la Viena, care si prezinte imparatului o
petitie in aceastd cauza. Ca membrii ai deputatiunii, insdrcinati cu depline
puteri in reprezentarea ndsdudenilor si a celor patru comune romaénesti
implicate, au fost alesi Vasile Nascu, Ioachim Muresan si Calistru Tofan. Cei
trei delegati pornesc mai intai spre Cluj. Aici emisarii nisdudenilor copiazi din
Arhiva Guberniului si din cea a Conventului Cluj-M&n&stur actele necesare
sustinerii petitiei lor. Activitatea acestora de strangere de documente a intarziat
cu mai bine de o lund sosirea lor in capitala imperiald. Deputatii districtului
Ndsdudului ajung la Viena abia spre finalul lunii noiembrie a anului 1862. Pe
21 noiembrie cei trei sunt primiti in audientd de arhiducele Rainer, ciruia i
este prezentatd situatia atat in privinta diferendului cu localitatile sdsesti cat s
in cea a muntilor revendicati. In urma audientei cei trei delegati obtin
promisiunea arhiducelui de a interveni pentru a obtine o audientd la impéarat
pentru ndsdudeni. Pe 10 decembrie 1862, Francisc losif ii primegte pe cei trei
reprezentanti ai comunelor graniceresti in audients, impéaratului inmanandu-i-se
cu aceastd ocazie o petifie in cauza diferendului de hotar. Petitia se intindea pe
46 de pagini si cuprindea, pe langd cererile de solutionare a acestei cauze, si un
scurt istoric al relafiilor de-a lungul timpului dintre roménii din tinutul
Nasdudului si sasii bistriteni. Acest istoric era intdrit de documente datand din
secolul al XV-lea pe care deputatii ndsjudeni le procuraserd in timpul

43 Macedon Pop, op. cit., pp. 92-93.
4 Lazar Ureche, Fondurile graniceresti ndsiudene (1851-1918), Presa Universitard Clujeand,
Cluj-Napoca, 2001., p. 67.
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activitdtii lor in Cluj. Aceastd noud audientd imperiald se incheie cu promisi-
unea imparatului de a solutiona cauza fostelor comune grdniceresti.®5

In perioada 1862-1865 liderii politic ai nisdudenilor au renuntat si mai
trimitd petitii cdtre autoritétile centrale de la Viena in ciuda faptului cd au avut
de depdsit o serie de probleme legate de drepturile populatiei din Districtul
Nasdudului. Petitionarismul a fost inlocuit cu demersurile permanente
intreprinse de Nascu in capitala imperiald. Liderul ndsaudean are numeroase
intrevederi cu inalti functionari guvernamentali in vederea solutiondrii unor
cauze ale fostilor graniceri.

Principalele revendicari pentru care a luptat Vasile Nagcu au fost legate
de cauza cvartirelor si de cea a muntilor revendicati. Prima dintre cele doua
cauze se referea la o revendicare a nasdudenilor in chestiunea mai mare a
drepturilor de proprietate. Astfel, retrocedarea fostelor proprietati gréaniceresti
includea si ,cvartirele” - cladirile care serviserd pe timpul existentei
Regimentului II roménesc de granitd ca si imobile destinate ofiterilor
incartiruiti in comunele ce alcdtuiau Districtul militar al Nésaudului.
Evenimentul care a produs nemultumirea functionarilor si a populatiei din
district a fost vinderea de citre autoritatile financiare din Bistrita a cvartirului
supralocotenentului din comuna Maieru. In vederea solutiondrii acestei cauze
- Nascu obtine o audientd la ministrul de finante Plener in care ii prezinta
situatia din district si i solicitd rezolvarea acesteia in favoarea fostilor
graniceri. Ministrul ii promite ci va rezolva aceastd cauzd a nasdudenilor, fapt
cu care Nascu este nevoit si se multumeasca datoritd incapacitatii financiare a
autoritatilor districtuale de a-1 mai pastra in Viena. Astfel Vasile Nagcu este
nevoit sa se intoarcd in Nasjud bazandu-se numai pe promisiunile ministrului
vienez. Solutionarea acestei cauze a fost dezbatutd de liderii ndsdudeni in
sedinta din 2 martie 1863, ajungandu-se la concluzia necesitatii trimiterii unei
noi delegatii care sd reprezinte interesele granicerilor in fata impératului
Francisc losif. La recomandarea lui Nascu, care dezbatuse problema in
audientele avute la arhiducele Rainer - s-a decis redactarea a doud documente,
prin care sd se solicite: prin prima petitie, acordarea pentru fostii gréniceri a
drepturilor asupra cvartirelor, iar prin a doua petitie, sistarea oricdror vanzari
a unor imobile sau proprietiti graniceresti pand la solutionarea acestei cauze.

Cea de a doua cauzd era si ea legatd de chestiunea proprietatilor
graniceresti si se referd la o serie de munti care erau revendicati atat de
graniceri cat si de erariul financiar si de familia Kemény. Ambele cauze nu au
putut fi solutionate in ciuda a nenumdrate demersuri fdcute de fruntasii
ndsdudenilor atat pe langa autoritatile vieneze, cét si pe langd cele ardelene.

Deoarece situatia proprietitilor graniceresti nu se clarificase nici de-a
lungul anului 1864, s-a decis, in cadrul intrunirii membrilor comitetului fondu-

- [uliu Moisil, ,, Vasile Nascu” in Arhiva Somesani, nr. 20/1936, p. 409-410.
4 Nestor Simon, op. cit., pp. 472-477.
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rilor gréniceresti care a avut loc la Nasdud pe 17 septembrie 1865, trimiterea
unei noi delegatii cu misiunea de a prezenta imparatului o petitie in care ge
solicita solutionarea cauzei proprietdtilor graniceresti. Ca urmare a acestej
decizii, vicarul Grigore Moisil, presedintele comitetului fondurilor gradniceresti,
a fost insdrcinat cu alegerea persoanelor care vor urma si facid parte din
delegatie si cu realizarea demersurilor necesare trimiterii acestora la Viena, Ca
reprezentanti ai nasdudenilor in aceasta deputatie au fost alesi Vasile Nascy,
Florian Porcius, Maxim Lica si Vasile Buzdug, iar ca presedinte a fost numit
prepozitul Macedon Pop. Pe 5 octombrie 1865 cei cinci deputati ndsiudeni au
fost primiti, in absenta imparatului Francisc losif, de cdtre arhiducele Carol
Ludovic. Macedon Pop ii inméneaza petitia nasdudenilor arhiducelui si fine in
fata acestuia un discurs din care reies foarte clar cererile populatiei pe care o
reprezenta. Prepozitul Episcopiei unite de Gherla accentueaza faptul ci fostii
graniceri s-au aflat in posesia padurilor, pasunilor si muntilor revendicati cu
mult inaintea infiintérii regimentului de granits, lucru atestat de documente si
ca deposedarea acestora de peste 100000 de jugdre de terenuri in favoarea
erariului si a familiei Kemény ar provoca mari probleme locuitorilor
districtului. Liderul politic si ecleziastic insistd in cuvantarea sa asupra unei
solutionari judecdtoresti si nu politice, facand astfel aluziei la influenta pe care
baronul Kemény o avea la curtea vieneza. ,Inaltimea V. imperiala, preastralucite
dle arhiduce! Poporatiunea fostului alu 2. reg. rom. Gran. De infanteria, acum distr,
Naseudului, ne a incredintiatu cu missiunea, a asterne Maiestatii Sale o suplica
supusa omagiale in cestiunea paduriloru, pasiuniloru si a muntiloru revindicati,
Inaltime imperiale! Poporatiunea a posieditu acestea realitati in pace si neconturbata
mai multu de o suta de ani, ca o proprietate onesta, adeverata, infierata in cartea
funduaria, asiadara intarita prin documente. Acuma se-i iee preste 100,000 jugere de
paduri si pasiuni fara a fi intrebata si se se strapuna parte erariului, parte familiei
avute Chiminea, ce daca s ar realisa ar pote produce o confussiune si incurcatura in
totu terenului districtului. O ruina totale a poporatiunei pururea credintiose, ba chiar
o migratiune in masa. Din acesta situatiune forte periculosa pote scapa pre poporatiune
prea-inalt'a gratia a Maiestatii Sale c. r. si ap., cavalerescului si prea-gratiosului
nostru monarchu; pentru aceea indresnimu a aduce umilit'a rogare in numele
poporatiunei, ca despre posessiunea loru se nu se decida pre cale politica, ci pre aceea
cale care in sensulu legiloru positive sustatorie singura si esclusiou e chiamata a decide
despre alu meu si alu teu, adeca pre calea juridica, si prin urmare se se sistedie tote
pertractarile politice, poporatiunea se se lase si apere in posessiunea tuturoru aceloru
obiecte cari le-a avutu atdtu pre tempulu sustarii institutuluide granitia, citu si la
desfiintaria urmata din consideratiuni mai inalte de statu si le posiede si acum de facto,
din contra toti aceia cari facu ori-ce pretensiune, sub ori ce preteste, se se indrume pre
calea legei.”%” In urma acestei audiente solicitarea nasdudenilor privitoare la
proprietdtile lor a fost satisficutd, muntii revendicati rdmanand in posesia
fostilor graniceri.

47 Macedon Pop, op. cit., pp. 95-97.
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Acesta avea sd fie ultimul demers petitionar al roméanilor nisdudeni
pand la semnarea dualismului austro-ungar, insd petitionarismul a continuat
sd fie folosit ca si instrument politic pe toatd durata secolului al XIX-lea, mai
ales cd majoritatea oamenilor politici ndsdudeni au adoptat pasivismul ca si
modalitate de exprimare politica.

In anii liberalismului austriac miscarea politici ndsdudeans a fost una
dintre cele mai active din cadrul marii miscdri nationale a romanilor
transilvaneni. Cu toate ca a avut un caracter indeosebi regional, cu revendicari
referitoare la tinutul Nasdudului si la populatia din aceastd zond, miscarea
politicd ndsdudeand a luptat in cauze specifice miscarii nationale cum ar fi
egala indreptdtirea a populatiei romanesti, folosirea limbii roméne in
administratie, libertatea alegerii functionarilor administrativi, reorganizarea
administrativd a tinuturilor locuite de roméni tindndu-se cont de opinia
acestora etc. De altfel liderii politici ai ndsdudenilor au luat parte la marile
proiecte - conferinte nationale si deputdtii la curtea imperiald vienezd -
integrandu-se in planurile fruntasilor politici ardeleni.

Principalele realizdri ale liderilor politici ndsdudeni in perioada
liberalismului austriac, in care petitionalismul a reprezentat principala arma
politicd, au fost infiintarea Districtului autonom al Nasdudului si rezolvarea
unor aspecte legate de redobandirea unor drepturi materiale - fondurile
grdniceresti si proprietdtiile montane - ale populatiei din tinutul fostului
Regiment II de granitd Nasdud.

The Petitioner character of the Romanians
in the Nasaud country during the Austran Liberalism

The Austrian liberalism signified the climax of the political and social
life for the Romanian people of the Austro-Hungarian Empire.

After the revolutionary events of 1848-1849 and the takeover of a Neo-
absolutist government, the Austro-Hungarian monarchy enters a decade of
internal and external political crisis. This period comes to an end with the
October 1860 Diploma and the institution of the liberal regime.

These transformations affect all the Romanians from the emperial
provinces. The political and social leaders of the Romanians develop a wide
petitionary activity in the former Second Border Regiment of Nasaud. Their
main demands were: the reclaim of rights upon the mountains and the school
funds and the formation of an autonomous district of Nasaud. During 1860-1867,
the former border guards obtained solutions to most of their demands as a
consequence of the numerous delegations sent to Vienna and the memoranda
brought before the emperor Francis Joseph I. The 1860-1867 period known as the
Austrian liberalism remains in the collective memory of the people in Nasaud
county as one filled with important achievements in the history of the area.
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PERSPECTIVA GENERALA ASUPRA VIETII
COPIILOR DIN SATELE TRANSILVANENE
iN PRIMUL RAZBOI MONDIAL

Ioana Elena IGNAT

Lucrarea de fatd este o incercare de a patrunde intr-o lume mai pufin
cunoscutd a secolului XX. Este vorba de universul copildriei din spatiul satului
transilvan de-a lungul anilor Primului Rézboi Mondial. Acesta este un subiect
care pand in prezent a fost putin abordat, in favoarea unor subiecte,
considerate mai importante, cum ar fi viata pe front, analiza armamentului din
dotare si altele asemenea.

Aidoma oricirui alt rizboi, prima conflagratie mondiald nu a implicat doar
participantii directi, adicd fortele militare, ci au fost implicati si cei de acasd,
femei, batrani si chiar si copii, ultimii fiind implicati in mod indirect in razboi.

In cuprinsul acestei lucriri ma voi opri la analiza catorva aspecte ale
vietii copiilor, considerate a fi un prim esalon de analizd in santierul unei
asemenea cercetiri. Este vorba de aspectul demografic, urmat de cel al
educatiei, al vietii in familie dar si atitudinea statului si a celor rdmasi acasa
fatd de copiii orfani in urma pierderii tatilor lor pe front. Acestor elemente de
analiza le-am ad&ugat si o tentativd de analizd psihologicd, venitd din partea
unei persoane nespecializate in speranta cd va fi un impuls pentru cei ce
lucreazd in domeniu pentru un studiu specializat.

Subiectul abordat necesitd o analizd pluridisciplinard. Pentru inceput
m-am oprit asupra aspectului demografic, foarte important pentru a observa
efectele pe termen scurt sau mediu. Miscarea naturald a populatiei, prin
natalitate, mortalitate si chiar nuptialitate este cea mai semnificativa pentru a
observa schimbarile imediate din societate. Dar nu este suficientd pentru a
intelege tot ceea ce s-a intamplat si cum a fost posibil s influnfeze ceea ce a
urmat.

Un alt aspect important al lucrdrii de fatd este educatia de care au
beneficiat sau nu copiii din satele transilvinene. Scolile nu au fost inchise dar
frecventa a scdzut considerabil datoritd necesitatii inlocuirii parintilor si fratilor
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