
A TANTÁRGY ADATLAPJA  

Tudományfilozófia 

Egyetemi tane v 2025–2026 

 
1. A képzési program adatai 

1.1. Felsőoktatási intézmény Babes –Bolyai Tudoma nyegyetem 

1.2. Kar To rte nelem e s Filozo fia Kar 

1.3. Intézet Magyar Filozo fiai Tansze k 

1.4. Szakterület Filozófia 

1.5. Képzési szint Alapke pze s (BA) 

1.6. Tanulmányi program / Képesítés Filozófia 

1.7. Képzési forma   Nappali 

 

2. A tantárgy adatai 

2.1. A tanta rgy neve Tudoma nyfilozo fia A tanta rgy ko dja HLM2509 

2.2. Az elo ada se rt felelo s tana r neve Dr. Gergely Pe ter-Alpa r egy. adj. 

2.3. A szemina riume rt felelo s tana r neve Dr. Gergely Pe ter-Alpa r egy. adj. 

2.4. Tanulma nyi e v 3 2.5. Fe le v 6 2.6. E rte kele s mo dja K 2.7. Tanta rgy tí pusa Szakta rgy 

 

3. Teljes becsült idő (az oktata si teve kenyse g fe le ves o rasza ma) 

 

4. Előfeltételek (ha vannak) 

4.1. Tantervi nincsenek 

4.2. Kompetenciabeli nincsenek 

 

5. Feltételek (ha vannak) 

5.1. Az elo ada s lebonyolí ta sa nak felte telei Az elo ada sok 70%-a n ko telezo  a re szve tel: 14 elo ada sbo l 9-en. 

5.2. A szemina rium / labor lebonyolí ta sa nak felte telei 

A szemina riumokon ko telezo  a re szve tel. 

2 ko telezo  szemina riumi dolgozat (vagy struktura lt szakmai 
besza molo /handout) elke szí te se e s bemutata sa. A 
szemina riumi besze lgete sbe valo  bekapcsolo da s. 

 
 
 
6. Elsajátítandó jellemző kompetenciák 

3.1. Heti o rasza m 4 melybo l: 3.2 elo ada s 2 3.3 szemina rium/labor/projekt 2 

3.4. Tantervben szereplo  o sszo rasza m 48 melybo l: 3.5 elo ada s 24 3.6 szemina rium/labor 24 

Az egyéni tanulmányi idő (ET) és az önképzési tevékenységekre (ÖT) szánt idő elosztása: óra 

A tanko nyv, a jegyzet, a szakirodalom vagy saja t jegyzetek tanulma nyoza sa 14 

Ko nyvta rban, elektronikus adatba zisokban vagy terepen valo  tova bbi ta je kozo da s 30 

Szemina riumok / laborok, ha zi feladatok, portfo lio k, refera tumok, essze k kidolgoza sa 14 

Egye ni ke szse gfejleszte s (tutora la s) 8 

Vizsga k 6 

Ma s teve kenyse gek:  

3.7. Egyéni tanulmányi idő (ET) és önképzési tevékenységekre (ÖT) szánt idő összóraszáma 72 

3.8. A félév összóraszáma 120 

3.9. Kreditszám 5 
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 C1 A filozo fia elme leti e s to rte neti alapjainak beazonosí ta sa e s megfelelo  alkalmaza sa: elvek, e rte kek, 
etika k, gondolkoda si mo dozatok e s gyakorlatok. 

 C2 A ltala nos e s a gazati filozo fiai gondolatok, te ma k e s proble ma k rendszereze se e s megfogalmaza sa. 
 C3 Megolda sok, konklu zio k vagy alternatí v proble mamegko zelí te sek ero s e s gyenge pontjainak a kritikai 

gondolkoda s (logikai elemze s e s e rte kele s) a ltali beazonosí ta sa. 
 C4 Az emberi cselekedetek, tapasztalatok e s le teze s okainak, elveinek e s e rtelme nek a kimutata sa. 
 C5 Filozo fiai gondolatok/ismeretek le trehoza sa e s ko zle se. 
 C6 Szeme lyko zi e s interkultura lis ko zvetí te s a szeme lyko zi e s interkultura lis proble ma k beazonosí ta sa, 

elemze se e s megolda sa re ve n. 
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 CT1 Ko zepes nehe zse gu  proble mahelyzetek realista, illetve mind elme leti, mind gyakorlati e rvele ssel 
valo  kezele se, hate kony megolda suk e rdeke ben. 

 CT2 A hate kony multidiszciplina ris csoportmunka technika inak a ku lo nbo zo  hierarchikus szinteken valo  
alkalmaza sa. 

 CT3 A szakmai tova bbke pze s szu kse glete nek az o ne rte kele se a szeme lyes autono mia, a munkaero piaci 
integra cio  e s a munkaero piaci ko vetelme nyekhez valo  alkalmazkodo ke pesse g fejleszte se ce lja bo l. 

 
 

7. A tantárgy célkitűzései (az elsaja tí tando  jellemzo  kompetencia k alapja n) 

7.1 A tanta rgy a ltala nos ce lkitu ze se 

 Meghata rozni a tudoma nyos megismere s saja tossa ga t. 
 Megvila gí tani, hogy milyen filozo fiai proble ma k e s ke rde sek hu zo dnak 

meg a tudoma nyos gyakorlat ha ttere ben. 
 Ra vila gí tani a tudoma ny to rte neti e s elme leti fejlo de se re a 

tudoma nyfilozo fiai ira nyzatok fe nye ben. 

7.2 A tanta rgy saja tos ce lkitu ze sei 

 A hallgato k saja tí tsa k el a tudoma nyfilozo fia alapfogalmait e s fo bb 
elme leti ira nyzatait. 

 A hallgato k ismerje k meg a tudoma nyos mo dszertan ku lo nbo zo  
forma it e s proble ma it. 

 A kritikai gondolkoda s fejleszte se: elso sorban a tudoma nyos a llí ta sok 
e rte kele se, a bizonyí te kok me rlegele se, ill. a tudoma ny e s a ltudoma ny 
megku lo nbo ztete se tere n. 

 
 

 
 

8. A tantárgy tartalma 

8.1 Előadás Didaktikai módszerek Megjegyzések 

1. A demarkáció problémája: 
tudomány, áltudomány. 

Elo ada s, problematiza la s 
 

2. Pozitivizmus és logikai 
pozitivizmus. 

Elo ada s, problematiza la s 
 

3. Az indukció problémája. Elo ada s, problematiza la s  

4. Megfigyelés, elmélet és 
bizonyítékok. 

Elo ada s, problematiza la s 
 

5. Thomas S. Kuhn és a tudományos 
forradalmak. 

Elo ada s, problematiza la s 
 

6. Inkommenzurabilitás és 
racionalitás. 

Elo ada s, problematiza la s 
 

7. Posztkuhniánus megközelítések. Elo ada s, problematiza la s  

8. Tudományos realizmus és 
antirealizmus. 

Elo ada s, problematiza la s 
 

9. A tudományos magyarázat. Elo ada s, problematiza la s  

10. A természet törvényei és az ok-
okozati összefüggések. 

Elo ada s, problematiza la s 
 



11. Tudomány és értékek: objektivitás. Elo ada s, problematiza la s  

12. A tény-érték dichotómia. Elo ada s, problematiza la s  

Könyvészet: 
 
1. Agazzi, Evandro: A jó, a rossz és a tudomány. Pe cs, Jelenkor, 1996. 

2. Ayer, Alfred J.: Nyelv, igazság és logika. Budapest, Gondolat, 2022. 

3. Bacon, Francis: Novum Organum I. Új Atlantisz. Budapest, Nippon Kiado , 1995. 

4. Ba rdos Da niel – Tuboly A da m Tama s (Szerk.): Emberarcú tudomány. Áltudományok és összeesküvések szorításában. 

Budapest, Typotex, 2023. 

5. Carnap, Rudolf: A metafizika kiku szo bo le se a nyelv logikai elemze se n keresztu l. In Altrichter Ferenc (Szerk.): A bécsi 

kör filozófiája. Budapest, Gondolat Kiado , 1972, 61–92. 

6. Comte, Auguste: A pozitív szellem. Budapest, Magyar Helikon, 1979. 

7. Davidson, Donald: Rational Animals. Dialectica, 1982. 4. 317–327. 

8. Feyerabend, Paul: A módszer ellen. Budapest, Atlantisz, 2002. 

9. Forrai Ga bor – Szegedi Pe ter (Szerk.): Tudományfilozófia. Szöveggyűjtemény. Budapest, A ron Kiado , 1999. 

10. Harre , Rom: Rhetoric and Realism. Theoria, 1996. 25. 41–47. 

11. Hempel, Karl G. – Oppenheim, Paul: A tudoma nyos magyara zat logika ja. In Forrai Ga bor – Szegedi Pe ter (Szerk.): 

Tudományfilozófia. Szöveggyűjtemény. Budapest, A ron Kiado , 1999, 109–127. 

12. Hume, David: Tanulmány az emberi értelemről. Budapest, Magyar Helikon, 1973. 

13. Kampis Gyo rgy: Tudományfilozófia. Budapest, Typotex, 2022. 

14. Kuhn, Thomas S.: A tudományos forradalmak szerkezete. Budapest, Gondolat, 1984. 

15. Kuhn, Thomas S.: Objektivita s, e rte kí te let e s elme letva laszta s. In Forrai Ga bor–Szegedi Pe ter (Szerk.): 

Tudományfilozófia. Szöveggyűjtemény. Budapest, A ron Kiado , 1999, 171–186. 

16. Laki Ja nos (Szerk.): Tudományfilozófia. Budapest, Osiris–La thatatlan Kolle gium, 1998. 

17. Miklo s Tama s (Szerk.): Lakatos Imre tudományfilozófiai írásai. Budapest, Atlantisz, 1997. 

18. Neurath, Otto: Protokollte telek. In Altrichter Ferenc (Szerk.): A bécsi kör filozófiája. Budapest, Gondolat Kiado , 1972, 

245–259. 

19. Pola nyi Miha ly: A hallgato lagos ko vetkeztete s logika ja. In Forrai Ga bor – Szegedi Pe ter (Szerk.): Tudományfilozófia. 

Szöveggyűjtemény. Budapest, A ron Kiado , 1999, 153–169. 

20. Pola nyi Miha ly: Személyes tudás. I–II. Budapest, Atlantisz, 1994. 

21. Popper, Karl: A tudományos kutatás logikája. Budapest, Euro pa, 1997. 

22. Putnam, Hilary: Mi a „realizmus”? In Forrai Ga bor – Szegedi Pe ter (Szerk.): Tudományfilozófia. Szöveggyűjtemény. 

Budapest, A ron Kiado , 1999, 523–528. 

23. Putnam, Hilary: The Collapse of the Fact/Value Dichotomy and Other Essays. Cambridge, MA–London, England, 

Harvard University Press, 2002. 

24. Quine, Willard van Orman: Az empirizmus ke t dogma ja. In Forrai Ga bor – Szegedi Pe ter (Szerk.): Tudományfilozófia. 

Szöveggyűjtemény. Budapest, A ron Kiado , 1999, 131–151. 

25. Quine, Willard van Orman: A bizonyí te kok. In Forrai Ga bor (Szerk.): A tapasztalattól a tudományig. Budapest, Osiris 

Kiado , 2002, 95–113. 

26. Quine, Willard van Orman: A te nyek. In Forrai Ga bor (Szerk.): A tapasztalattól a tudományig. Budapest, Osiris Kiado , 

2002, 177–196. 

27. Quine, Willard van Orman: Arro l, hogy mi van. In Forrai Ga bor (Szerk.): A tapasztalattól a tudományig. Budapest, 

Osiris Kiado , 2002, 115–135. 

28. Quine, W. V. – Ullian, J. S.: The Web of Belief. McGraw-Hill, Inc., 1978. [A ko nyv roma n fordí ta sa nak az adatai: Țesătura 

opiniilor. Ias i, Polirom, 2021. 

29. Rorty, Richard: Philosophy and the Mirror of Nature. Princeton, NJ, Princeton University Press, 1979. 

30. Schlick, Moritz: Az ismeret fundamentuma ro l. In Altrichter Ferenc (Szerk.): A bécsi kör filozófiája. Budapest, 

Gondolat Kiado , 1972, 260–287. 

31. Schlick, Moritz: Az oksa g a mindennapi e letben e s korunk tudoma nya ban. In Altrichter Ferenc (Szerk.): A bécsi kör 

filozófiája. Budapest, Gondolat Kiado , 1972, 342–376. 

32. Searle, J. R.: Hogyan vezetheto  le a „kell” a „van”-bo l? In Lo nyai Ma ria (Szerk.): Tények és értékek. A modern angolszász 

etika irodalmából. Gondolat Kiado , Budapest, 1981, 564–589. 

33. von Wright, Georg Henrik: Magyara zat e s mege rte s. In Bertalan La szlo  (Szerk.): Magyarázat, megértés, előrejelzés. 



Budapest, To megkommunika cio s Kutato ko zpont, 1987, 43–213. 

 

8.2 Szemina rium / Labor Didaktikai módszerek Megjegyzések 

1. Tudoma ny, a ltudoma ny. Szo vegelemze s e s -e rtelmeze s Ba rdos D. – Tuboly A . 

2. A pozitivizmus e s logikai 
pozitivizmus alapveto  te telei. 

Szo vegelemze s e s -e rtelmeze s A. J. Ayer, R. Carnap, A. Comte 

3. Hogyan lehetse gesek a tudoma nyos 
ismeretek? 

Szo vegelemze s e s -e rtelmeze s D. Hume 

4. Hogyan befolya solja az elme let azt, 
amit la tunk e s e rtelmezu nk? 

Szo vegelemze s e s -e rtelmeze s Th. S. Kuhn 

5. Mik azok a tudoma nyos 
forradalmak, e s hogyan jo nnek 
le tre? 

Szo vegelemze s e s -e rtelmeze s Th. S. Kuhn 

6. Vajon mege rtik-e a tudo sok 
egyma st? 

Szo vegelemze s e s -e rtelmeze s P. Feyerabend, Th. S. Kuhn 

7. Besze lhetu nk-e me g tudoma nyro l 
Kuhn uta n? 

Szo vegelemze s e s -e rtelmeze s Lakatos I. 

8. Vajon a tudoma ny valo ban le tezo  
entita sokro l szo l? 

Szo vegelemze s e s -e rtelmeze s H. Putnam 

9. Milyen egy jo  tudoma nyos 
magyara zat? 

Szo vegelemze s e s -e rtelmeze s C. G. Hempel – P. Oppenheim 

10. Fellelheto -e a szu kse gszeru se g a 
terme szetben? 

Szo vegelemze s e s -e rtelmeze s K. R. Popper 

11. Az objektivita sro l. Szo vegelemze s e s -e rtelmeze s Th. S. Kuhn 

12. Te nyek e s e rte kek. Szo vegelemze s e s -e rtelmeze s H. Putnam, J. R. Searle, R. Harre  

Könyvészet: 
 

1. Ayer, Alfred J.: Nyelv, igazság és logika. Budapest, Gondolat, 2022. 

2. Ba rdos Da niel – Tuboly A da m Tama s (Szerk.): Emberarcú tudomány. Áltudományok és összeesküvések szorításában. 

Budapest, Typotex, 2023. 

3. Carnap, Rudolf: A metafizika kiku szo bo le se a nyelv logikai elemze se n keresztu l. In Altrichter Ferenc (Szerk.): A bécsi 

kör filozófiája. Budapest, Gondolat Kiado , 1972, 61–92. 

4. Comte, Auguste: A pozitív szellem. Budapest, Magyar Helikon, 1979. 

5. Feyerabend, Paul: A módszer ellen. Budapest, Atlantisz, 2002. 

6. Harre , Rom: Rhetoric and Realism. Theoria, 1996. 25. 41–47. 

7. Hempel, Karl G. – Oppenheim, Paul: A tudoma nyos magyara zat logika ja. In Forrai Ga bor – Szegedi Pe ter (Szerk.): 

Tudományfilozófia. Szöveggyűjtemény. Budapest, A ron Kiado , 1999, 109–127. 

8. Hume, David: Tanulmány az emberi értelemről. Budapest, Magyar Helikon, 1973. Kuhn, Thomas S.: A tudományos 

forradalmak szerkezete. Budapest, Gondolat, 1984. 

9. Kuhn, Thomas S.: Objektivita s, e rte kí te let e s elme letva laszta s. In Forrai Ga bor–Szegedi Pe ter (Szerk.): 

Tudományfilozófia. Szöveggyűjtemény. Budapest, A ron Kiado , 1999, 171–186. 

10. Miklo s Tama s (Szerk.): Lakatos Imre tudományfilozófiai írásai. Budapest, Atlantisz, 1997. 

11. Popper, Karl: A tudományos kutatás logikája. Budapest, Euro pa, 1997. 

12. Putnam, Hilary: Mi a „realizmus”? In Forrai Ga bor – Szegedi Pe ter (Szerk.): Tudományfilozófia. Szöveggyűjtemény. 

Budapest, A ron Kiado , 1999, 523–528. 

13. Putnam, Hilary: The Collapse of the Fact/Value Dichotomy and Other Essays. Cambridge, MA–London, England, 

Harvard University Press, 2002. 

14. Searle, J. R.: Hogyan vezetheto  le a „kell” a „van”-bo l? In Lo nyai Ma ria (Szerk.): Tények és értékek. A modern angolszász 

etika irodalmából. Gondolat Kiado , Budapest, 1981, 564–589. 

15. von Wright, Georg Henrik: Magyara zat e s mege rte s. In Bertalan La szlo  (Szerk.): Magyarázat, megértés, előrejelzés. 

Budapest, To megkommunika cio s Kutato ko zpont, 1987, 43–213. 

 

 
9. Az episztemikus közösségek képviselői, a szakmai egyesületek és a szakterület reprezentatív munkáltatói 
elvárásainak összhangba hozása a tantárgy tartalmával. 



 A kurzus ve ge re a hallgato k ke pesek a tla tni a tudoma ny mu ko de se nek filozo fiai alapjait, kritikusan e rtelmezni a 
tudoma nyos a llí ta sokat, valamint a tudoma nyos gyakorlatot ta gabb ta rsadalmi e s e rte kelme leti 
o sszefu gge seiben elhelyezni. 

 
10. Értékelés 

Teve kenyse g tí pusa 10.1 E rte kele si krite riumok 10.2 E rte kele si mo dszerek 10.3 Ara nya a ve gso  jegyben 

10.4 Elo ada s 

Az elo ada sokon a tadott 
ismeretanyag elsaja tí ta sa. A 
tudoma nyfilozo fia terminus 
technicusainak megfelelo  
haszna lata. 

Fe le v ve gi, í ra sbeli 
za ro vizsga. 

70% 

10.5 Szemina rium / 
Labor 

A szo vegek elemze se ben e s 
e rtelmeze se ben valo  aktí v 
re szve tel. 

2 szemina riumi szo veg 
bemutata sa e s e rtelmeze se. 

20% 

A szo vege rtelmeze sekben e s 
vita kban valo  aktí v re szve tel. 

A fe le v sora n az elleno rze s 
folyamatosan to rte nik. 

10% 

10.6 A teljesí tme ny minimumko vetelme nyei 

 Az elo ada sokon ko telezo  a 70%-os, a szemina riumokon a 100%-os re szve tel. 

 2 szemina riumi szo veg bemutata sa a fe le v sora n. A hallgato  a kiva lasztott szemina riumi szo vegro l 3-4 oldalas 

(ge pelt) handoutot/kivonatot ke szí t, e s egy he ttel a bemutato  elo tt elku ldi azt a tana rnak; majd az e szreve telek 

alapja n kiege szí tett/mo dosí tott dokumentumot a szemina riumi bemutato  napja n, de felte tlenu l me g a bemutato  

elo tt, elku ldi a to bbi hallgato nak, ill. a tana rnak. 

 A vita kban, a szo vegek elemze se ben e s e rtelmeze se ben valo  a llando , aktí v re szve tel. 
 
 

11. SDG ikonok (Fenntarthato  fejlo de si ce lok/ Sustainable Development Goals)1 

 

A fenntartható fejlődés általános ikonja 

     

    

                                            
1 Csak azokat az ikonokat tartsa meg, amelyek az SDG-ikonoknak az egyetemi folyamatban történő alkalmazására 

vonatkozó eljárás szerint illeszkednek az adott tantárgyhoz, és törölje a többit, beleértve a fenntartható fejlődés 

általános ikonját is – amennyiben nem alkalmazható. Ha egyik ikon sem illik a tantárgyra, törölje az összeset, és 

írja rá, hogy „Nem alkalmazható”. 

https://green.ubbcluj.ro/procedura-de-aplicare-a-etichetelor-odd/


         

 
 
 

Kitöltés időpontja: 
2025. szept. 15. 
 

 

Előadás felelőse: 

Dr. Gergely Péter-Alpár egy. adj. 

Szeminárium felelőse: 

Dr. Gergely Péter-Alpár egy. adj.  

   

Az intézeti jóváhagyás dátuma: 
... 

Intézetigazgató: 

Dr. Demeter Márton-Attila egy. tanár 
 


