
A TANTÁRGY ADATLAPJA  

Szimbolikus logika - Kijelentéslogika 

Egyetemi tane v 2025–2026 

 
1. A képzési program adatai 

1.1. Felsőoktatási intézmény Babes –Bolyai Tudoma nyegyetem 

1.2. Kar To rte nelem e s Filozo fia Kar 

1.3. Intézet Magyar Filozo fiai Tansze k 

1.4. Szakterület Filozófia 

1.5. Képzési szint Alapke pze s (BA) 

1.6. Tanulmányi program / Képesítés Filozófia 

1.7. Képzési forma   Nappali 

 

2. A tantárgy adatai 

2.1. A tanta rgy neve Szimbolikus logika - Kijelente slogika A tanta rgy ko dja HLM2302 

2.2. Az elo ada se rt felelo s tana r neve Dr. Gergely Pe ter-Alpa r egy. adj. 

2.3. A szemina riume rt felelo s tana r neve Dr. Gergely Pe ter-Alpa r egy. adj. 

2.4. Tanulma nyi e v 1 2.5. Fe le v 1 2.6. E rte kele s mo dja V 2.7. Tanta rgy tí pusa Alapta rgy 

 

3. Teljes becsült idő (az oktata si teve kenyse g fe le ves o rasza ma) 

 

4. Előfeltételek (ha vannak) 

4.1. Tantervi nincsenek 

4.2. Kompetenciabeli nincsenek 

 

5. Feltételek (ha vannak) 

5.1. Az elo ada s lebonyolí ta sa nak felte telei Az elo ada sok 70%-a n ko telezo  a re szve tel: 14 elo ada sbo l 9-en. 

5.2. A szemina rium / labor lebonyolí ta sa nak felte telei 

A szemina riumokon ko telezo  a re szve tel. 

2 ko telezo  szemina riumi dolgozat (vagy struktura lt szakmai 
besza molo /handout) elke szí te se e s bemutata sa. A 
szemina riumi besze lgete sbe valo  bekapcsolo da s. 

 
 
 
6. Elsajátítandó jellemző kompetenciák 

3.1. Heti o rasza m 4 melybo l: 3.2 elo ada s 2 3.3 szemina rium/labor/projekt 2 

3.4. Tantervben szereplo  o sszo rasza m 56 melybo l: 3.5 elo ada s 28 3.6 szemina rium/labor 28 

Az egyéni tanulmányi idő (ET) és az önképzési tevékenységekre (ÖT) szánt idő elosztása: óra 

A tanko nyv, a jegyzet, a szakirodalom vagy saja t jegyzetek tanulma nyoza sa 14 

Ko nyvta rban, elektronikus adatba zisokban vagy terepen valo  tova bbi ta je kozo da s 28 

Szemina riumok / laborok, ha zi feladatok, portfo lio k, refera tumok, essze k kidolgoza sa 14 

Egye ni ke szse gfejleszte s (tutora la s) 8 

Vizsga k 6 

Ma s teve kenyse gek:  

3.7. Egyéni tanulmányi idő (ET) és önképzési tevékenységekre (ÖT) szánt idő összóraszáma 70 

3.8. A félév összóraszáma 126 

3.9. Kreditszám 5 
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 C1 A filozo fia elme leti e s to rte neti alapjainak beazonosí ta sa e s megfelelo  alkalmaza sa: elvek, e rte kek, 
etika k, gondolkoda si mo dozatok e s gyakorlatok. 

 C2 A ltala nos e s a gazati filozo fiai gondolatok, te ma k e s proble ma k rendszereze se e s megfogalmaza sa. 
 C3 Megolda sok, konklu zio k vagy alternatí v proble mamegko zelí te sek ero s e s gyenge pontjainak a kritikai 

gondolkoda s (logikai elemze s e s e rte kele s) a ltali beazonosí ta sa. 
 C4 Az emberi cselekedetek, tapasztalatok e s le teze s okainak, elveinek e s e rtelme nek a kimutata sa. 
 C5 Filozo fiai gondolatok/ismeretek le trehoza sa e s ko zle se. 
 C6 Szeme lyko zi e s interkultura lis ko zvetí te s a szeme lyko zi e s interkultura lis proble ma k beazonosí ta sa, 

elemze se e s megolda sa re ve n. 
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 CT1 Ko zepes nehe zse gu  proble mahelyzetek realista, illetve mind elme leti, mind gyakorlati e rvele ssel 
valo  kezele se, hate kony megolda suk e rdeke ben. 

 CT2 A hate kony multidiszciplina ris csoportmunka technika inak a ku lo nbo zo  hierarchikus szinteken valo  
alkalmaza sa. 

 CT3 A szakmai tova bbke pze s szu kse glete nek az o ne rte kele se a szeme lyes autono mia, a munkaero piaci 
integra cio  e s a munkaero piaci ko vetelme nyekhez valo  alkalmazkodo ke pesse g fejleszte se ce lja bo l. 

 
 

7. A tantárgy célkitűzései (az elsaja tí tando  jellemzo  kompetencia k alapja n) 

7.1 A tanta rgy a ltala nos ce lkitu ze se 
 A kijelente slogika alapfogalmainak annak e rdeke ben valo  elsaja tí ta sa, 

hogy ezeknek a fogalmaknak a segí tse ge vel bizonyos logikai 
proble ma kat e s ke rde seket tematiza ljunk, illetve elemezzu nk. 

7.2 A tanta rgy saja tos ce lkitu ze sei 

 A kijelente slogika szintaktikai-szemantikai fogalmainak elsaja tí ta sa. 

 A levezete s e s bizonyí ta s mu veleteinek helyes elve gze se. 

 Az eldo nte si mo dszerek elemze se. 

 A bizonyí ta sok helyesse ge nek elemze se. 

 A kijelente slogika ne ha ny alapveto  te tele nek bebizonyí ta sa. 
 

 
 
 

8. A tantárgy tartalma 

8.1 Előadás Didaktikai módszerek Megjegyzések 

1. A logika nyelvtana. Elo ada s, o sszefoglala s kulcsszavakban, 
szinte zis 

 

2. Szemantikai e rte kek. Elo ada s, o sszefoglala s kulcsszavakban, 
szinte zis 

 

3. Extenziona lis predika tumok. Elo ada s, o sszefoglala s kulcsszavakban, 
szinte zis 

 

4. Igazsa gfunktorok Elo ada s, o sszefoglala s kulcsszavakban, 
szinte zis 

 

5. Halmazok, rela cio k e s 
argumentumok. 

Elo ada s, o sszefoglala s kulcsszavakban, 
szinte zis 

 

6. A kijelente slogika szintaxisa e s 
szemantika ja. (Ro vid a ttekinte s.) 

Elo ada s, o sszefoglala s kulcsszavakban, 
szinte zis 

 

7. Eldo nte si mo dszerek: 
igazsa gta bla zat e s Quine-mo dszer. 

Elo ada s, o sszefoglala s kulcsszavakban, 
szinte zis 

 

8. Eldo nte si mo dszerek: reductio-
teszt, norma lforma k (konjunktí v e s 
diszjunktí v norma lforma k). 

Elo ada s, o sszefoglala s kulcsszavakban, 
szinte zis  

9. Bizonyí ta si mo dszerek: direkt e s 
indirekt bizonyí ta sok, 
kontrapozí cio . 

Elo ada s, o sszefoglala s kulcsszavakban, 
szinte zis  



10. A kijelente slogika kitu ntetett se ma i. 
Dualita s. 

Elo ada s, o sszefoglala s kulcsszavakban, 
szinte zis 

 

11. Helyettesí te s, felcsere lheto se g. Elo ada s, o sszefoglala s kulcsszavakban, 
szinte zis 

 

12. Analitikus ta bla zatok. Elo ada s, o sszefoglala s kulcsszavakban, 
szinte zis 

 

13. Terme szetes levezete s. Elo ada s, o sszefoglala s kulcsszavakban, 
szinte zis 

 

14. Axiomatika. Elo ada s, o sszefoglala s kulcsszavakban, 
szinte zis 

 

Könyvészet: 
 
1. Bostock, David: Intermediate Logic. Oxford, Clarendon Press, 2002. 

2. Detlefsen, Michael – McCarty, David Charles – Bacon, John B.: Logic from A to Z. London & New York, Routledge, 1999. 

3. Dra ghici, Virgil: Logică tradițională / clasică / modală. Cluj-Napoca, Editura Fundat iei Studiilor Europene, 2007. 

4. Fitch, Frederic Brenton: Symbolic Logic. New York, The Ronald Press Company, 1952. 

5. Halbach, Volker: The Logic Manual. Oxford University Press, 2010. 

6. Hofstadter, Douglas R.: Gödel, Escher, Bach. Egybefont Gondolatok Birodalma. Metaforikus fúga tudatra és gépekre, 

Lewis Carroll szellemében. Budapest, Typotex, 2005. 

7. Kneale, William – Kneale, Martha: A logika fejlődése. Budapest, Gondolat Kiado , 1987. 

8. Lemmon, E. J.: Beginning Logic. Chapman & Hall/CRC Press, 1998. 

9. Madara sz Tiborne  – Po los La szlo  – Ruzsa Imre: A logika elemei. Budapest, Osiris Kiado , 2006. 

10. Pollock, John L.: Technical Methods in Philosophy. Westview Press, 1990. 

11. Prawitz, Dag: Natural Deduction. A Proof-Theoretical Study. Uppsala, Almqvist & Wiksell, 1965. 

12. Quine, Willard van Orman: A logika módszerei. Budapest, Akade miai Kiado , 1968. 

13. Ruzsa Imre: Bevezetés a modern logikába. Budapest, Osiris Kiado , 2001. 

 

8.2 Szemina rium / Labor Didaktikai módszerek Megjegyzések 

1. R. Carnap: A metafizika 
kiküszöbölése a nyelv logikai 
elemzésén keresztül. Gyakorlatok. 

Szo vegelemze s e s -e rtelmeze s  

2. Gyakorlatok. Gyakorlatok   

3. G. Frege: Jelentés és jelölet. 
Gyakorlatok. 

Szo vegelemze s e s -e rtelmeze s  

4. Gyakorlatok. Gyakorlatok   

5. B. Russell: Ismeretség útján és leírás 
útján szerzett megismerés.; B. 
Russell: A denotálásról.; G. E. M. 
Anscombe: The Theory of 
Descriptions. Gyakorlatok. 

Szo vegelemze s e s -e rtelmeze s  

6. Gyakorlatok. Gyakorlatok   

7. P. F. Strawson: A referálásról.; B. 
Russell: Strawson úr a referálásról. 
Gyakorlatok. 

Szo vegelemze s e s -e rtelmeze s  

8. Gyakorlatok. Gyakorlatok   

9. R. Carnap: Filozófia és logikai 
szintaxis. Gyakorlatok. 

Szo vegelemze s e s -e rtelmeze s  

10. Gyakorlatok. Gyakorlatok   

11. W. v. O. Quine: Arról, ami van. 
Gyakorlatok. 

Szo vegelemze s e s -e rtelmeze s  

12. Gyakorlatok. Gyakorlatok   

13. M. Schlick: Az ismeret 
fundamentumáról. Gyakorlatok. 

Szo vegelemze s e s -e rtelmeze s  

14. Gyakorlatok Gyakorlatok  
 

 

Könyvészet: 
 



1. Anscombe, G. E. M.: The Theory of Descriptions. In uo : An Introduction to Wittgenstein's Tractatus. Harper & Row, 

New York, 1959, 41–50. 

2. Carnap, Rudolf: A metafizika kiku szo bo le se a nyelv logikai elemze se n keresztu l. In Altrichter Ferenc (Szerk.): A bécsi 

kör filozófiája. Gondolat Kiado , Budapest, 1972, 61–92. 

3. Carnap, Rudolf: Filozo fiai e s logikai szintaxis. In Altrichter Ferenc (Szerk.): A bécsi kör filozófiája. Gondolat Kiado , 

Budapest, 1972, 134–194. 

4. Frege, Gottlob: Jelente s e s jelo let. In uo : Logikai vizsgálódások. Osiris Kiado , Budapest, 2000, 118–147. 

5. Quine, Willard van Orman: Arro l, ami van. In Irving M. Copi – James A. Gould (Szerk.): Kortárs-tanulmányok a 

logikaelmélet kérdéseiről. Gondolat, Budapest, 1985, 273–296. 

6. Russell, Bertrand: A denota la sro l. Világosság, 2005. 12. 5–16. 

7. Russell, Bertrand: Ismeretse g u tja n e s leí ra s u tja n szerzett megismere s. In uo : A filozófia alapproblémái. Kossuth 

Ko nyvkiado , Budapest, 1991, 51–64. 

8. Russell, Bertrand: Strawson u r a refera la sro l. In Irving M. Copi – James A. Gould (Szerk.): Kortárs-tanulmányok a 

logikaelmélet kérdéseiről. Gondolat, Budapest, 1985, 207–215. 

9. Schlick, Moritz: Az ismeret fundamentuma ro l. In Altrichter Ferenc (Szerk.): A bécsi kör filozófiája. Gondolat Kiado , 

Budapest, 1972, 260–287. 

10. Strawson, Peter F.: A refera la sro l. In Irving M. Copi – James A. Gould (Szerk.): Kortárs-tanulmányok a logikaelmélet 

kérdéseiről. Gondolat, Budapest, 1985, 167–206. 

 
9. Az episztemikus közösségek képviselői, a szakmai egyesületek és a szakterület reprezentatív munkáltatói 
elvárásainak összhangba hozása a tantárgy tartalmával. 

 A tanta rgy fejleszti az analitikus gondolkoda st. A kurzus emellett olyan kutata si ke szse geket is kí na l, amelyek 
ba rmely tudoma nyos e s alkalmazott tudoma nyteru letre a tviheto k. 

 
10. Értékelés 

Teve kenyse g tí pusa 10.1 E rte kele si krite riumok 10.2 E rte kele si mo dszerek 10.3 Ara nya a ve gso  jegyben 

10.4 Elo ada s 

Az elo ada sokon a tadott 
ismeretanyag elsaja tí ta sa. A 
forma lis logika terminus 
technicusainak megfelelo  
haszna lata. Gyakorlatok 
elve gze se. 

Fe le v ve gi, í ra sbeli 
za ro vizsga. 

70% 

10.5 Szemina rium /  
Labor 

A szo vegek elemze se ben e s 
e rtelmeze se ben valo  aktí v 
re szve tel. 

2 szemina riumi szo veg 
bemutata sa e s e rtelmeze se. 

20% 

A szo vege rtelmeze sekben e s 
vita kban valo  aktí v re szve tel. 

A fe le v sora n az elleno rze s 
folyamatosan to rte nik. 

10% 

10.6 A teljesí tme ny minimumko vetelme nyei 

 Az elo ada sokon ko telezo  a 70%-os, a szemina riumokon a 100%-os re szve tel. 

 2 szemina riumi szo veg bemutata sa a fe le v sora n. A hallgato  a kiva lasztott szemina riumi szo vegro l 3-4 oldalas 

(ge pelt) handoutot/kivonatot ke szí t, e s egy he ttel a bemutato  elo tt elku ldi azt a tana rnak; majd az e szreve telek 

alapja n kiege szí tett/mo dosí tott dokumentumot a szemina riumi bemutato  napja n, de felte tlenu l me g a bemutato  



elo tt, elku ldi a to bbi hallgato nak, ill. a tana rnak. 

 A vita kban, a szo vegek elemze se ben e s e rtelmeze se ben valo  a llando , aktí v re szve tel. 

 
 

11. SDG ikonok (Fenntarthato  fejlo de si ce lok/ Sustainable Development Goals)1 

 

A fenntartható fejlődés általános ikonja 

     

    

         

 
 
 

Kitöltés időpontja: 
2025. szept. 15. 
 

 

Előadás felelőse: 

Dr. Gergely Péter-Alpár egy. adj. 

Szeminárium felelőse: 

Dr. Gergely Péter-Alpár egy. adj.  

   

Az intézeti jóváhagyás dátuma: 
... 

Intézetigazgató: 

Dr. Demeter Márton-Attila egy. tanár 
 

                                            
1 Csak azokat az ikonokat tartsa meg, amelyek az SDG-ikonoknak az egyetemi folyamatban történő alkalmazására 

vonatkozó eljárás szerint illeszkednek az adott tantárgyhoz, és törölje a többit, beleértve a fenntartható fejlődés 

általános ikonját is – amennyiben nem alkalmazható. Ha egyik ikon sem illik a tantárgyra, törölje az összeset, és 

írja rá, hogy „Nem alkalmazható”. 

https://green.ubbcluj.ro/procedura-de-aplicare-a-etichetelor-odd/

